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Wstep

Oddajemy w Paristwa rece drugi tom rocznika ,Studia nad Totalitary-
zmami i Wiekiem xx” wydawanego przez Instytut Solidarnosci i Mestwa
im. Witolda Pileckiego.

Rok 2018 to stulecie odzyskania przez Polske niepodlegtosci po trwa-
jacych 123 lata rozbiorach, dokonanych w wieku xvii przez trzy oscienne
mocarstwa. Koniec Wielkiej Wojny to powrdt Rzeczypospolitej na polityczna
mape Europy i poczatek odbudowy wielonarodowej paristwowoséci pod
przywoédztwem elit, ktére wkrétce miaty znalez¢ sie na celowniku dwéch
dopiero rodzacych sie najwiekszych totalitaryzméw xx wieku.

Juz w premierowym numerze rocznika przyblizaliémy czytelnikom
geneze i fenomen polskiej inteligencji, obraz zderzenia nowo odbudowanego
paristwa z agresjg brunatnego i czerwonego rezimu, a takze zréznicowang
polityke nazistowskich Niemiec na terenach okupowanych krajéw w sto-
sunku do zniewolonych spoteczenistw i narodéw. Tom wydawany w 2018
roku jest doskonats okazja do poglebienia refleksji nad losem elit w Europie
podbitej przez 111 Rzesze.

Dokumentowanie zbrodni okupacyjnych, przez gromadzenie, opra-
cowywanie i thumaczenie na jezyk angielski materiatéw zrédlowych, daje
mozliwo$¢ otwarcia zasobéw archiwalnych i wiaczania pamieci o tych zbrod-
niach do pamieci $wiata. To fundament pod miedzynarodowy dyskurs na-
ukowy na temat wagi pamieci czy znaczenia zrédet, dyskurs zaktadajacy
poréwnywanie interpretacji réznych doswiadczen z tego samego okresu,
ktére stanowig wspdlne - europejskie i globalne - tragiczne dziedzictwo
ubieglego wieku.

To wtadnie xx stulecie, zwane wiekiem totalitaryzmoéw, stato sie
dla wielu specjalistéw przestrzenig do interdyscyplinarnych badan, ktére
Instytut Pileckiego prowadzi w réznych obszarach tematycznych. Publi-
kujemy prace szerokiego grona naukowcéw z wielu zakatkéw Europy, od
uznanych ekspertéw, po mtodych badaczy. Lamy ,Studiéw” otwarte sg na



przedstawicieli catego spektrum nauk humanistycznych - od historii, przez
prawo, filozofie, politologie, po psychologie czy nauki spoteczne - ale tez
wielu innych. Jest to jedna ze $ciezek, ktére pozwalaja nam nie tylko po-
réwnywaé w skali kontynentu czy $wiata tragiczne polskie dodwiadczenie
okupacji niemieckiej i sowieckiej z historig innych ofiar 11 wojny $wiatowej,
lecz takze rozwijac aparat metodologiczny, uwypukla¢ nieznane dotad aspek-
ty badan czy wreszcie zestawia¢ ze sobg mniej lub bardziej znane zasoby
zrédlowe z kraju i ze $wiata.

Cieszymy si¢ z rosngcego zainteresowania naszym czasopismem
autoréw z kraju i zagranicy oraz ze stale powiekszajacego sie zespotu uty-
tulowanych recenzentéw. Dzieki istnieniu takiej przestrzeni wymiany mysli
i wynikéw badan, nasze interdyscyplinarne projekty zyskuja dodatkowsa
wartos¢ intelektualnych pomostéw miedzy nauka a kulturg - to kolejny
krok w strone zrozumienia historii xx wieku. Raz jeszcze zapraszamy do
wspétpracy przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych, gotowych za-
prezentowaé swoje badania w zakresie najnowszej historii Polski, Europy
i dziejow xx wieku.

Rocznik jest jednym z naszych sztandarowych projektéw wyda-
whniczych. To forum stuzace systematyzowaniu wiedzy o przesztosci,
przeznaczone takze do studiéw nad szeroko rozumiang wspétczesno-
Scig - zwlaszcza w tych obszarach, gdzie pojawia sie kontekst badan nad
wiekiem totalitaryzméw”. To miejsce na prezentowanie case studies z catej
Europy, ukazujacych losy przedstawicieli elit w réznych krajach dotknie-
tych skutkami polityki reziméw totalitarnych. Polityki wymierzonej nie
tylko w elity intelektualne, lecz takze w inne grupy, spoteczenstwa, narody,
zgodnie z ideologig przeznaczone do bezwzglednego zniszczenia jako
niepozadane. Uwzglednienie w tym tomie perspektywy badaczy z catego
kontynentu pozwala na uzupetnienie refleksji autoréw z poprzedniego
tomu, a takze na prébe udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy Europa
pod jarzmem swastyki oraz sierpa i mtota byta poddana dziataniu jednej
polityki okupacyjnej, czy tez kilku ,polityk”.

Zaczynamy od gtosu Pawta Skibiniskiego - Polscy duchowni jako ofiary
KL Gusen - przyblizajacego los kaptanéw wywiezionych do jednego z najciez-
szych obozéw koncentracyjnych. Ale obdz w Gusen to nie jedyne miejsce,
w ktérym zostaly skoncentrowane wysitki niemieckich wtadz w celu eks-
terminacji duchowienstwa. Pisze o tym Florian Schwanninger w artykule
Mordowanie ksiezy w ramach akcji Sonderbehandlung 14f13 na zamku Hartheim.
Okupacja niemiecka to takze przyktady z Batkanéw. Dragomir Bondzié
w tekscie Losy profesoréw Uniwersytetu w Belgradzie pod okupacjq niemieckq
wlatach 1941-1944 przedstawia ten blizej nieznany w Polsce i innych krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej aspekt polityki Berlina. Milan Koljanin i jego
Od unicestwienia elit po catkowitq zagtade: Serbowie w Niezaleznym Paristwie
Chorwackim w latach 1941-1942 to kolejna odstona opisu z perspektywy
kraju z potudnia Europy - Krélestwa Jugostawii po ataku nazistowskich
Niemiec i ich sojusznikéw w kwietniu 1941 roku. Uzupelnieniem dyskusji
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jest gtos Borysa V. Sokolowa Sowieccy inteligenci w ruchu generata Wtasowa.
Analiza przypadkéw Zykowa, Samygina i Glinki ukazujacy na przykladzie trzech
postaci intelektualistéw w formacjach kolaboracyjnych.

Waznym uzupetnieniem debaty naukowej jest wywiad z Rudolfem
Haunschmiedem, lokalnym badaczem i historykiem z Gusen. Warto zwrécié
uwage na ten zaskakujacy glos przedstawiciela spotecznosci austriackiej
zamieszkujgcej dzi§ miejsce, w ktérym powstal pierwszy niemiecki obéz
koncentracyjny utworzony poza granicami 111 Rzeszy, golgota elit znad Wisty
- jedyne miejsce tego rodzaju ,dedykowane” eksterminacji intelektualistéw
innego narodu. Sami Niemcy nazwali go Vernichtungslager fiir die polnische
Intelligenz (0béz zagtady polskiej inteligencji).

Co wiecej, sprawa obozu w Gusen to splot przesztosci i terazniejszosci.
Jak w soczewce skupiajg sie w niej rézne objawy syndromu wyparcia faktéw
z pamieci calego kontynentu, ktére sa istotne dla historii i tozsamosci Europy
oraz jej spoleczenstw, kontynentu dotknietego w xx wieku dwiema wojnami
o wymiarze globalnym. Niechlubnym przyktadem tego procesu byty préby
zniszczenia w 2016 roku pozostatosci placu apelowego w Gusen. Wjazd bul-
dozeréw i potraktowanie tej przestrzeni jak zwyklego placu budowy spotkato
sie z jednoznaczng reakcja historykéw i spotecznosci miedzynarodowej
zaalarmowanej przez strone polska. Dlatego postanowiliémy zaprezentowaé
takze gtos Marka Zajaca, wspétautora koncepcji Europejskiego Centrum
Edukacji im. Henryka Stawika’, przedstawionej w Wiedniu podczas mie-
dzynarodowej konferencji naukowej ,Zabijanie inteligencji. Europejskie
elity intelektualne pod okupacjg niemieckg” w maju 2017 roku. To $émiata
idea, by miejsce, ktére miato zamkna¢ usta elitom, gdzie chciano dostownie
pogrzebac polska inteligencje, stalo sie przestrzenia edukacji mtodziezy
z catej Europy - strefg dialogu intelektualnego w skali kontynentu.

W tym tomie prezentujemy takze Wstepny zarys badari Zrédtowych
nad listq ocalonych. Jest to praca przygotowana przez Monike Maniewska,
Jedrzeja Uszyniskiego i Bartlomieja Zygmunta, przedstawiajaca zaanga-
zowanie dyplomatéw z poselstwa Rp w Bernie w préby ratowania Zydéw
z Holocaustu. To pierwsze opracowanie naukowe na temat tej niezwyklej
inicjatywy polskich dyplomatéw pod kierownictwem posta Aleksandra
tadosia, zrealizowanej przy wsparciu polskiego rzadu na uchodzstwie, ini-
cjatywy, ktéra zamienita sie w regularng, kompleksowa akcje wystawiania
fatszywych dokumentéw na oryginalnych blankietach konsularnych krajéw
latynoamerykanskich. Blankiety te byly pozyskiwane réznymi sposobami
przez dyplomatéw polskiej placéwki w Szwajcarii. ,Paszporty zycia” trafiaty
do okupowanego kraju, m.in. do warszawskiego getta, bedac czesto jedyna
szansa wielu ludzkich istnien na przezycie.

1 Osobe samego patrona przybliza tekst Grzegorza Lubczyka Henryk Stawik w roli
patrona. Reanimacja godnej pamieci o KL Gusen.



Instytut Pileckiego prowadzi w tym obszarze rozlegte badania archi-
walne. Sg to prace m.in. w zasobach Archiwum Abrahama Silberscheina
i Kolekcji Nathana Ecka w Instytucie Yad Vashem w Jerozolimie, kwerendy
w Swiss Federal Archives i zbiorach Archiwum Zydowskiego Instytutu
Historycznego im. Emanuela Ringelbluma w Warszawie czy wreszcie opra-
cowywanie tzw. archiwum Eissa - spuscizny po Chaimie Israelu Eissie. Lista
ocalonych, wcigz uzupetniana, obejmuje na te chwile ponad 1,3 tys. nazwisk
0s6b, ktérym wystawiono paszporty lub poswiadczenia obywatelstwa na
drukach neutralnych panstw Ameryki Potudniowej i Laciniskiej.

Zapraszamy Panstwa do lektury drugiego tomu ,Studiéw nad
Totalitaryzmami i Wiekiem xx”.

Wojciech Koztowski
Redaktor naczelny, p.o. dyrektora ISiM im. Witolda Pileckiego

Eryk Habowski
Zastepca redaktora naczelnego
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Polscy duchowni jako
ofiary KL Gusen

Pawet Skibinski

Streszczenie

Obéz koncentracyjny KL Gusen byl jednym z miejsc eksterminacji polskiego
duchowienistwa, szczeg6lnie rzymskokatolickiego. Na okoto 34 tys.
przetrzymywanych w nim Polakéw okoto 300 byli to duchowni (wedtug
niepelnych danych). Wielu uwieziono zaréwno ze wzgledu na przynaleznoéé
do polskich elit narodowych, ktérych unicestwienie zaktadata ludobdjcza
polityka niemieckiego rezimu narodowosocjalistycznego, jak i z przyczyn
religijnych. Praktyki religijne byty w obozie zakazane, grozita za nie kara
$mierci. Zachowaly sie relacje dotyczace szczegélnego okrucieristwa
personelu obozu wobec ksiezy. Meczenistwo ofiar Gusen zostalo specjalnie
upamietnione - rézarice z prochami ofiar znalazty sie na Jasnej Gérze,

w Warszawie i we Wroctawiu. WigZniowie tego obozu ztozyli takze wotum
podczas 11 pielgrzymki papieskiej §w. Jana Pawta 11 do Polski w 1983 roku.




Duchowni w ramach polskiej inteligencji jako cel eksterminaciji
niemieckiej polityki okupacyjne;j

Dla Polakéw moze by¢ tylko jeden pan i jest nim Niemiec,
dwdch panéw obok siebie nie moze by¢ i nie ma na to zgody,
dlatego wszyscy przedstawiciele polskiej inteligencji majg zo-
staé zabici. To brzmi twardo, ale takie jest prawo zycia (Czlowiek
cztowiekowi, 20009, s. 11).

Tak twierdzit jeden z najblizszych wspétpracownikéw Adolfa Hitlera, Martin
Bormann, w pazdzierniku 1940 roku’.

Wtadze hitlerowskich Niemiec juz wczesniej sporzadzity Sonder-
fahndungsbuch Polen (dost. Specjalna ksiega Polakéw $ciganych listem gori-
czym), czyli specjalng liste proskrypcyjna tzw. wrogéw Rzeszy. Zawierata
ona alfabetyczny wykaz imienny ponad 61 tys. Polakéw zamieszkalych na
terenach wcielonych do 111 Rzeszy w ramach operacji ,Tannenberg”, naj-
bardziej zastuzonych dla naszego kraju, przeznaczonych do aresztowania
ilikwidacji. Przygotowana zostala na polecenie Reinharda Heydricha przez
kontrwywiad Stuzby Bezpieczetistwa ss (Sicherheitsdienst - sp) w Berlinie
we wspdtpracy z przedstawicielami niemieckiej mniejszoéci zamieszkujacej
tereny 11 Rzeczypospolitej. Lista ta wydrukowana zostata w formie ksigzki
w lipcu 1939 roku, a nastepnie byta przez okupantéw sukcesywnie uzupet-
niana. Znajdowali sie na niej takze duchowni.

Od wrzeénia 1939 do kwietnia 1940 roku niemieckie wtadze okupa-
cyjne przeprowadzity Intelligenzaktion (akcja ,Inteligencja”). Byt to zorga-
nizowany akt ludobdjstwa, skierowany wprost przeciwko polskie;j elicie
zamieszkatej na ziemiach wiaczonych do 111 Rzeszy, w trakcie ktérego za-
mordowano ok. 50 tys. wyksztatconych Polakéw, m.in. nauczycieli, ksiezy,
przedstawicieli ziemianistwa, wolnych zawodéw, dziataczy spotecznych
i politycznych oraz emerytowanych wojskowych. Kolejnych 50 tys. os6b
nalezacych do polskich elit deportowano do obozéw koncentracyjnych, gdzie
przezyt tylko znikomy procent z nich. Egzekucje wykonywano w réznych
regionach Polski, ale gtéwnie na terenach wcielonych do 111 Rzeszy (War-
dzyriska, 2009). Z perspektywy naszego tekstu najistotniejsze jest to, ze
wiréd ofiar Intelligenzaktion znajdowali sie takze duchowni.

Odpowiednikiem tej akcji na terenie Generalnego Gubernatorstwa
byta akcja AB (Auferordentliche Befriedungsaktion - dost. Nadzwyczajna Akcja
Pacyfikacyjna), przeprowadzona miedzy majem a lipcem 1940 roku, ktérej
ofiarg padto 3,5 tys. przedstawicieli polskich elit politycznych i intelektu-
alnych z terenu srodkowej Polski. Wsréd nich byli takze ksieza katoliccy
(Manikowski, 1992).

1 Nieco inne ttumaczenie por. ,Zeszyty o$wiecimskie” 1958, nr 2, s. 45.
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Polityka okupanta niemieckiego znajdowata potwierdzenie w pu-
blicznych o$wiadczeniach przedstawicieli wtadz okupacyjnych. Generalny
gubernator okupowanych obszaréw polskich - Hans Frank - zgodnie ze
swymi enuncjacjami z 2 marca 1940 roku w ramach polityki okupacyjnej
zaplanowat eliminacje polskiej inteligencji, Kosciota i catej ,,aktywnej pol-
skoéci” (Mankowski, 1992). ,Pojecie polskiej inteligencji obejmuje w pierw-
szym rzedzie polskich duchownych”, glosit takze memoriat Urzedu Polityki
Rasowej NsDAP (Rassenpolitisches Amt) z 25 listopada 1939 roku (Wetzel,
Hecht, 1948, s. 136), a w innym miejscu dokument ten uznawat polskich
duchownych za element catkowicie zbedny, dlatego:

nalezy zabroni¢ wszelkich nabozeristw w jezyku polskim.
Katolickie, jak réwniez ewangelickie nabozenistwo moze by¢
odprawiane tylko przez specjalnie wyszukanych duchownych,
posiadajacych niemiecks $wiadomos¢ i tylko w niemieckim
jezyku (Wetzel, Hecht, 1948, s. 136).

Catosciowe straty Kosciota katolickiego w Polsce pod okupacjq
niemieckq

Jak podaje oficjalny polski rocznik statystyczny z 1939 roku, w Polsce
w przededniu wybuchu 11 wojny $wiatowej bylo 9731 ksiezy diecezjalnych
obrzadku rzymskokatolickiego (w tym 5 arcybiskupéw oraz 41 biskupéw),
6430 zakonnikéw 116 820 zakonnic tegoz obrzadku, a takze 2308 alumnéw
wyzszych seminariéw duchownych. Jesli chodzi o polskie duchowieristwo
katolickie, nalezy doliczy¢ niewielki, ale istotny dla terenéw potudniowo-
-wschodnich éwczesnej Polski obrzadek ormiariskokatolicki, z jego 22 ksiezmi
diecezjalnymi (w tym 1arcybiskupem), 11 zakonnicami i 12 alumnami wyz-
szych seminariéw duchownych®. W okresie 11 wojny $wiatowej, jak podaje
rocznik statystyczny Kosciota katolickiego (Adamczuk i in., 1991, s. 132),
zgineto: 5 biskupéw, 1863 ksiezy diecezjalnych, 580 zakonnikéw (w tym
289 ksiezy), 289 zakonnic i 63 alumnéw wyzszych seminariéw duchownych.
Zestawienie liczb pozwala zatozy¢, ze zycie stracito ok. 20% duchowieristwa
diecezjalnego (w tym co dziesiaty biskup), 10% zakonnikéw, niecate 2% siéstr
zakonnych oraz niecale 3% seminarzystéw. Literatura historyczna podaje
jednak nieco inne dane. Czestaw Madajczyk pisze o liczbie 10 917 ksiezy
katolickich w 1939 roku, z ktérych zgineto jego zdaniem 1811, tj. 18,1% calej tej

2 Dane dla obrzadku ormiariskokatolickiego pochodza z 1934 roku (uwzgledniono
np. arcybiskupa obrzadku ormianskokatolickiego Jézefa Teodorowicza,
zmartego w 1938 roku) (Maty rocznik statystyczny 1939, 1939, s. 353). O obrzadku
ormianskokatolickim wspominam, poniewaz jeden z duchownych zamordowanych
w Mauthausen-Gusen byt ksiedzem tegoz obrzadku (diecezja Iwowska).



grupy. Sposréd nich 1263 zmarto w wiezieniach i obozach koncentracyjnych
(Madajczyk, 1970, t. 11, 5. 212).

W tych liczbach szczegélne miejsce zajmuje duchowienistwo kato-
lickie wymordowane w kL Dachau. Wspomniany juz rocznik statystycz-
ny podaje, ze w tym jednym tylko obozie koncentracyjnym przebywato
1393 polskich duchownych katolickich, z czego 750 zostato zamordowanych,
52 zwolnionych w trakcie funkcjonowania obozu, a 591 wyzwolonych przez
armie amerykarnska (Adamczuk i in., 1991, s. 132). Dodajmy, ze w innych
obozach koncentracyjnych zamordowano: w KL Auschwitz przynajmniej
202 katolickich duchownych, w kL Sachsenhausen przynajmniej 89,
a w kompleksie obozowym KL Mauthausen-Gusen - 94°.

Nie mam mozliwosci, by szczegdtowo zweryfikowaé dane dotycza-
ce okolicznosci $mierci poszczegdlnych duchownych, nie staram sie wiec
odpowiedzie¢ na pytanie, ilu duchownych zgineto w kL Gusen, poprzestaje
na ogdlnej identyfikacji tego kompleksu jako miejsca $mierci.

Duchowni - ofiary kompleksu obozowego Mauthausen-Gusen

Jak udato mi sie ustali¢ na podstawie literatury przedmiotu, a takze na
podstawie dostepnych zestawien), w kL Gusen byto wiezionych co najmniej
347 duchownych katolickich (dotyczy to réznych nacji) (Cztowiek cztowiekowi,
20009, 8. 34). Przywozono ich tam przede wszystkim od maja do sierpnia 1940
roku. Wiekszo$¢ z nich nie przebywata dtugo w tym obozie, nie byto to tez
ich docelowe miejsce gehenny. Z ogdlnej podanej juz liczby duchownych
152 ksiezy (w tym 139 Polakéw) 8 grudnia 1940 roku wyjechato z Gusen do
KL Dachau, zaktadano bowiem, ze to w tym obozie bedzie przetrzymywa-
ne duchowienstwo, gtéwnie katolickie. Mimo to przez caly okres wojny
w Mauthausen-Gusen duchowni chrzescijanscy byli przetrzymywani i gi-
neli. Wielu z przetransportowanych do Dachau zmarto jeszcze w grudniu
z wycieniczenia, a wiec poérednio warunki zycia w KL Gusen przyczynity
sie do ich $mierci, cho¢ ta nastapita juz w innym miejscu. Tytutem przykia-
du wspomnijmy, ze posrdd 12 zwolnionych z Gusen klerykéw nalezacych
do zgromadzenia werbistéw 5 wkrétce zmarto.

Z zestawienia czastkowych danych (Jacewicz, Wo$, 1977-1981) wynika,
ze w obu tych potozonych do$¢ blisko siebie obozach zgineto co najmniej
94 duchownych (w tym 21 klerykéw)*. Oczywiscie nie wliczam do grupy ofiar

3 Cytowane juz wydawnictwo Czlowiek cztowiekowi podaje jako dane Rady Ochrony
Pamieci Walk i Meczeristwa, ze w Gusen zgineto 73, a w Mauthausen 22, co dawato
og6lna liczbe 95 ofiar wéréd duchownych, mnie jednak udato sie znaleZzé wiarygodne
wzmianki o 94 osobach znanych z nazwiska, poprzestaje wiec na tej mniejszej liczbie.

4 Jako pozyteczne narzedzie weryfikacji danych czastkowych moze postuzyé
zestawienie ponad 4200 duchownych polskich zamordowanych w réznych
okoliczno$ciach w latach 1914-1989 (,, Biata ksigga”, 2012) dokonane przez zespét
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co najmniej 308 duchownych eksterminowanych przez nazistéw na zamku
w Hartheim, do ktérego takze trafiali duchowni z kL Gusen.

Martyrologium podaje nastepujace dane na temat ofiar kompleksu
obozowego Mauthausen-Gusen:

1. Duchowni diecezjalni inkardynowani do diecezji rzymskokatolickich:
a) archidiecezja poznansko-gnieznieriska - 35 (w tym 3 w Mauthausen),
) diecezja katowicka - 8,
) diecezja chelminska - 4,
) diecezjatomzyriska - 4,
) diecezja ptocka - 4,
) diecezja krakowska - 1,
g) rzymskokatolicka diecezja Iwowska - 1,
W sumie: 57.
2. Zakonnicy obrzadku rzymskokatolickiego:
a) werbisci -9,
oblaci Maryi - 5 (w tym 1 w Mauthausen),
salezjanie - 4,
misjonarze Swietej Rodziny - 3 (w tym 1 w Mauthausen),
jezuici -3,
chrystusowcy - 3,
franciszkanie - 2,
orionisci - 1,
benedyktyni - 1,
j) lazarysci-1,
W sumie: 32.
3. Duchowni $wieccy innych obrzadkéwr:
archidiecezja lwowska ormiariskokatolicka - 1
w sumie: 1.
4. Duchowni niekatoliccy:
pastorzy ewangelicko-augsburscy - 4
w sumie: 4.

Q. Qo

H

o h oo o0 T

Ogélem: 94

To zestawienie pozwala nam sporzadzi¢ prowizoryczna mape prze-
$ladowan, ktérych ofiarg padli duchowni wiezieni w Mauthausen i Gusen.

parafian parafii pw. §w. Zygmunta w Stomczynie. Opracowanie to, wykorzystywane
przeze mnie pomocniczo, cho¢ ma charakter popularnonaukowy, zamierzone
calo$ciowo i z rozmachem, konsekwentnie uzupeiniane, pozwala jednak w znacznej
mierze zweryfikowac ustalenia literatury przedmiotu z konica lat siedemdziesigtych
minionego wieku. Opracowanie to wymienia 8o duchownych, ktérych miejscem
$mierci jest Gusen, 5 - Mauthausen, a 9 - Mauthausen-Gusen. W sumie jest wiec

ich takze 94.



Mapa ta, poniewaz pokazuje dominacje aresztowan na ziemiach polskich
wcielonych do 111 Rzeszy, potwierdza zwiazek wywézek duchownych do
Gusen z Intelligenzaktion. Najpowazniejsze straty poniosty diecezje gniez-
niefiska i poznanska, a takze katowicka, a wiec tereny Wielkopolski i Slaska
wcielone do Rzeszy. Podobnie rzecz ma sie z diecezjami ptocka i chelmin-
ska. W sumie w Gusen i Mauthausen z terenéw wcielonych do 111 Rzeszy
pochodzito 51 ksiezy diecezjalnych z 57 zamordowanych.

Prébujac umiescié role Gusen i Mauthausen na tle tgcznych strat
tych diecezji poniesionych podczas 11 wojny $wiatowej, przypomnijmy, ze
ogétem z terenu diecezji gnieZnieniskiej i poznanskiej zgineto az 414 duchow-
nych, to jest ok. 49% ksiezy gnieznieniskich i 31% ksiezy poznanskich, w tym
przynajmniej 231 w KL Dachau (tj. prawie 56% ogétu ofiar sposréd tamtej-
szego duchowieristwa). Ofiary Mauthausen-Gusen stanowityby wiec 8,5%
duchownych tych archidiecezji, zamordowanych przez rezim nazistowski,
i bodaj najwieksza grupe ofiar poza KL Dachau. Czestaw Madajczyk podaje
nieco mniejsze liczby, ale zasadniczo zbiezne: jego zdaniem miato zgingé
392 z 1050 duchownych tych diecezji (Madajczyk, 1970, t. 11, s. 212).

Z terenéw wcielonych do Rzeszy pochodzity takze dwie najwieksze
grupy ofiar zakonnych - werbisci i oblaci Maryi. Werbisci zostali aresztowani
w Chludowie pod Poznaniem, gdzie znajdowat sie ich nowicjat. W styczniu
1940 roku zostato tam pochwyconych 43 zakonnikéw. W maju tego roku
25 klerykéw zostato przewiezionych do Dachau, a nastepnie 2 sierpnia 1940
roku do Gusen. Z tej grupy 9 zgineto w Gusen, 12 zostato ewakuowanych do
Dachau w grudniu 1940 roku. Kolejnych 4 ewakuowano do Dachau w 1941
roku. W kL Dachau zamordowanych zostato kolejnych 5 klerykéw werbistéw,
2 zwolniono, a 5 wyzwolono. Oblaci Maryi zameczeni w Gusen pochodzili
z Markowic na Kujawach, z klasztoru znajdujacego sie na terenie archidie-
cezji gnieZnienskiej.

Okolicznosci smierci duchownych w obozie KL Gusen

Duchowni przetrzymywani w kL Gusen, podobnie jak pozostali wiez-
niowie, byli wykorzystywani do niezwykle wyczerpujacej niewolniczej
pracy w kamieniotomach, skazani na ciggte niedozywienie oraz narazeni
na czerwonke. Nie byty to jednak jedyne przyczyny zgonéw. Na przyktad
br. Mieczystaw Frala, kleryk oblat Maryi, uznany zostat przez administracje
obozu za niezdolnego do pracy ,inwalide” i zagazowany spalinami w grud-
niu 1941 roku. Kleryk z diecezji chetmirnskiej Bernard Jaruszewski, noszacy
numer obozowy 112147, zostat zabity zastrzykiem fenolu w 1945 roku. Kleryk
Jan Wojtkowiak, werbista, noszacy nr 7320, zamarzt, wyrzucony nago z ba-
raku przez kapo w mrozZng noc w grudniu 1940 roku. Inny kleryk werbista
Norbert Gosiemski, nr 6224, takze zamarz! na $§mieré.

Jesli chodzi o rozktad czasowy zgondéw, mozna z pewnoscig ustali¢,
ze 58 duchownych zgineto w 1940 roku (57 w Gusen 1i1 w Mauthausen),
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W 1941 roku - 15, w 1942 roku - 5, w 1943 roku - takze 5, w 1944 roku - 4,
a w 1945 roku - znowu 5. W wypadku jednego duchownego data $mierci
jest niepewna.

Ten rozktad czasowy, z najwiekszg liczbg zgonéw w 1940 roku, wy-
nika z faktu, ze od korica 1940 roku gléwnym miejscem przetrzymywania
duchowienstwa stato sie Dachau, a znaczna czes¢ oséb dotad przebywajacych
w KL Gusen zostala - jak juz wspomniano - tam przeniesiona. We wspo-
mnieniach wieznia kL Gusen Henryka Strzatkowskiego mozemy znalez¢
nastepujace stowa: ,U nas ksiezy nie bylo - wszystkich wywiezli do Dachau”
(Madoni-Mitzner, 2011, s. 259). Potwierdza to literatura przedmiotu. Jednak
z przedstawionej szczegétowej chronologii zgonéw ksiezy wyraznie wyni-
ka, ze jacy$ duchowni pozostawali w obozie przez caly czas jego istnienia.

Do tego powinni$my doliczy¢ przynajmniej 19 duchownych wyzwo-
lonych z xL Gusen. W cytowanym juz Martyrologium znajdujemy bowiem
informacje na temat 6 zwolnionych ksiezy z diecezji katowickiej, takze
6 zwolnionych duchownych z archidiecezji poznanskiej oraz 4 z archidiecezji
gnieznienskiej, 1 zwolnionym ksiedzu z Wioctawka, 1z diecezji tomzyniskiej
oraz 1oblacie Maryi. Oczywiscie te dane nie moga zosta¢ przez nas uznane
za caloSciowe, nie wszystkie diecezje i zgromadzenia bowiem zawarty w tych
materiatach tego rodzaju informacje.

Warunki funkcjonowania duchownych w obozie

Warunki, w jakich przebywali duchowni w Gusen, nie réznity sie od tych,
w jakich wegetowali i pracowali tam pozostali wiezniowie. Nalezy jednak
podkresli¢, ze byty to warunki szczegélnie trudne na tle innych niemiec-
kich miejsc kazni, o wiele gorsze niz np. w kL Dachau, ktéry tez byt bardzo
ciezkim obozem. Oto przykladowe wspomnienie jednego z ksiezy przetrzy-
mywanych w Dachau, ktéry w ten sposéb opisywat swych wspdttowarzyszy
niedoli przybylych z kL Gusen:

Koledzy [z Gusen - przyp. P.S.] sa tak potwornie wychudzeni,
schorowani i ostabieni, Ze sprawiaja wrazenie cieni, nie ludzi.
[...] a przeciez nie ma miedzy nimi ani jednego starca! Ci juz
padli poprzednio. Sa to wszystko kaptani w latach od dwu-
dziestu siedmiu do czterdziestu kilku. [...] Co z tych miodych,
niedawno kwitnacych zdrowiem ludzi, zrobity miesiace pracy
w kamieniotomach! (Malak, 1961, s. 30).

Dla ksiezy katolickich wiezionych w obozach koncentracyjnych,
w tym w KL Gusen, jedna z najciezszych tortur psychicznych i duchowych byt
panujacy w ramach rezimu obozowego zakaz sprawowania liturgii, a nawet
modlenia sie. O ile o modlitwie, takze zorganizowanej przez duchownych,
wspomina sie w relacjach, o tyle z pewnos$cia warunki panujace w kL Gusen



nie utatwiaty ksiezom konspiracyjnego odprawiania mszy. W przekazie
jednego z ocalonych znajdujemy nastepujacy fragment:

Tylko jeden raz celebrowatem w Gusen msze §w. W okresie $wiat
Bozego Narodzenia przemycono w paczkach z kraju optatki.
Jaka$ przemy$lna kobieta dotgczyta do paczki takze butelecz-
ke wina mszalnego. Doszta do rak adresata, bo na buteleczce
znajdowala sie nalepka z napisem [...] krople nasercowe. Mie-
lismy wiec wino i optatki. Maty kieszonkowy mszalik znalaz?
sie réwniez miedzy odzieza wiezniéw, ztozong jako depozyt
w Effektenkammer [magazyn odziezy wiezniéw - przyp. P.S].
Za kielich postuzyt stoik od kremu. Byly nawet swiece. Msza
$wieta zostata odprawiona w komorze, oczywiscie w najwiekszej
tajemnicy (Rezimy totalitarne, 2008, s. 27)".

Przyczyna przesladowan — polskosé czy katolicyzm?

W przypadku duchownych uwiezionych w kL Gusen mozna zadaé sobie
pytanie, czy byli oni ofiarami prze$ladowan tylko narodowych, czy tak-
ze religijnych. Jak juz wspomnielismy, ogromna wiekszo$¢ z wiezionych
w KL Gusen duchownych znalazta sie w tym obozie w ramach Intelligenz-
aktion. Wéréd ofiar byli nie tylko duchowni katoliccy - gineli w nim takze
protestanci, m.in. ks. prof. Edmund Bursche, teolog i wyktadowca Uniwer-
sytetu Warszawskiego, przyrodni brat stynnego Juliusza Burschego, pol-
skiego biskupa ewangelicko-augsburskiego, zreszta takze zamordowanego
przez Niemcéw w berlinskim wiezieniu Moabit. Ks. Edmund Bursche zmart
w KL Gusen na zapalenie ptuc w lipcu 1940 roku. Przekazana przez jednego
ze wspb6twiezniéw ks. Burschego relacja jasno pokazuje narodowy kontekst
przesladowan, jakie go spotkaty:

Nie jestem Zydem, jestem Polakiem. - padta odpowiedz profe-
sora po niemiecku. [...] Ach, ty §wiriski psie - wota rozwscie-
czony mtokos w esesmanskim mundurze w czapce z trupia
gtéwka i wali z pasja szpicruta w gtowe stojacego spokojnie
profesora (Rezimy totalitarne, 2008, s. 16)°.

Jednak nie tylko kontekst narodowy byt istotny dla nazistowskich
oprawcéw. Wydaje sie, ze nienawié¢ do religii naktadata sie u nich na
nienawi$¢ do polskoéci, taczac sie z nig. Widaé to wyraznie w niektérych

5 Wspomnienie ks. Ludwika Bielerzewskiego, ktéry przebywat w Gusen w latach
1940-1944, potem zostat przeniesiony do Dachau.
6 Wspomnienie dr. J6zefa Iwinskiego.
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wspomnieniach dotyczacych duchownych ofiar k. Gusen. Bezpoérednia
przyczyna $mierci bt. Wiodzimierza Laskowskiego, ktéry zostat zamordo-
wany 8 sierpnia 1940 roku, byto przyznanie sie, ze jest ksiedzem katolickim.
Jeden ze wspétwiezniéw wspominak:

Kazano mu podnie$¢ ogromny, okoto stukilowy kamieti. [...]
,Tygrys” [chodzi o jednego ze stynacych z okrucieristwa kapo
z KL Gusen - przyp. P.S.] wraz ze swym kolegg wlozyli éw
glaz na grzbiet nieszczesnego wieznia. Kamien spadt, ksigdz
Laskowski przewrécil sie. Lezacego oprawcy zbili i skopali.
Gdy podnidst sie z trudem, przytloczyli go ciezarem po raz
drugi. Nowy upadek. Za trzecim razem ofiare dobili (relacja
ks. Ludwika Bielerzewskiego za: Rezimy totalitarne, 2008, s. 27)".

Innym z ksiezy zamordowanych prawdopodobnie z przyczyn reli-
gijnych byt ks. Edward Katas, zgtadzony 7 czerwca 1943 roku. Byla to jednak
nietypowa ofiara kompleksu obozowego Mauthausen-Gusen. Misjonarz
Swietej Rodziny, przybyly do Mauthausen wraz z 987 wiezniami francuski-
mi, byt kaptanem Polskiej Misji Katolickiej we Francji i zostat aresztowany
z powodu swej dziatalno$ci w organizacji Visigoths-Lorraine. Miat numer
obozowy 28187. Bezposrednim powodem jego $mierci miata by¢ odmowa
oddania Adolfowi Hitlerowi boskiej czci. Wersja ta, cho¢ uznana w tocza-
cym sie procesie beatyfikacyjnym, nie jest pewna. Istnieje bowiem wersja
alternatywna, méwiaca o tym, ze ksiedza zamordowano, gdyz przeszkodzit
straznikowi w znecaniu sie nad innym wiezniem. Za kare duchowny miat
zosta¢ ukamieniowany - ,jak Chrystus” (Jacewicz, Wo$, 1981, t. v, s. 345-346).
W kontekscie tych rozwazan nie ma to jednak znaczenia, poniewaz w obu
wypadkach mamy do czynienia z bluZnierczymi intencjami katéw i ewi-
dentng nienawiscig do religii.

Upamigtnienie duchownych polskich

Duchowni katoliccy - ofiary kL Gusen i kL. Mauthausen - zostali upamiet-
nieni przez Koéciét katolicki w spektakularny sposéb. Kilku z nich jest juz
btogostawionymi, a w paru innych wypadkach toczg sie procesy beatyfika-
cyjne. Wérdd 108 meczennikéw polskich 11 wojny $wiatowej beatyfikowanych

7 Nieco inng wersje wydarzen wspomina autor biogramu bt. Wiodzimierza
Laskowskiego ks. R. Gintrowicz (Gintrowicz, 1996, s. 164-166). Wedtug tej relacji miat
on zosta¢ skatowany na §mier¢ przez kapo - zostat skopany do nieprzytomnosci,
anastepnie oprawcy skakali po jego ciele. Gdy mimo wszystko odzyskat
przytomno$¢, miat by¢ ponownie pobity, a nastepnie pozostawiony wtasnemu
losowi. Wersja ta zgadza sie z przywolywang przeze mnie w tym, ze przyczyna
znecania sie nad ks. Laskowskim bylo przyznanie sig, ze jest ksiedzem.



przez $w. Jana Pawta 11 w czerwcu 1999 roku znalazt sie jeden duchowny
zamordowany w Mauthausen. Byt to bt. Jézef Cebula (1902-1941) (Lubowicki,
1996, s. 378-382), oblat Maryi®. Aresztowany za zakaz udziatlu w niszczeniu
wizerunkéw maryjnych, a takze za ztamanie zakazu wykonywania czynnosci
kaptariskich, obowigzujacego Polakéw w Warthegau (Kraju Warty), czyli na
terenie Wielkopolski. W obozie nie tylko zostal poddany przymusowi ciezkiej
pracy w kompanii, lecz takze kilkanascie razy byt bity przez kapo do nieprzy-
tomnoéci. Zmuszano go tez do odmawiania modlitw mszalnych wéréd drwin
personelu obozowego. Ostatecznie zostal zastrzelony 28 kwietnia 1941 roku.
Na ottarze zostat wyniesiony tez wspomniany juz ksigdz archidiecezji poznan-
skiej - bt. Wiodzimierz Laskowski (1886-1940) (Gintrowicz, 1996, s. 164-166).

WSrdd 122 meczennikéw 11 wojny $wiatowej, ktdrych grupowy proces
beatyfikacyjny nadal trwa, znajduje sie az 12 duchownych ofiar kompleksu
obozowego w Mauthausen i Gusen. Sa to:

1. kleryk Florian Biatka - werbista z Chludowa, zabity w Gusen
w listopadzie 1940 roku,
2. kleryk Czestaw Golak - werbista z Chludowa, zabity w Gusen

w lipcu 1941 roku,

3. kleryk Norbert Gosiemski - werbista z Chludowa, zabity
w Gusen w grudniu 1940 roku,

4. kleryk Jerzy Jakowejczuk (nr 6298) - werbista z Chludowa,
zabity w Gusen w kwietniu 1941 roku,

5. kleryk Bernard Jaruszewski (nr 112147) - diecezja chelmiriska,
zabity w Gusen w 1945 roku zastrzykiem fenolu,
6.  ks. Edmund Kalwas (nr 28187) - misjonarz Swietej Rodziny,

zamordowany w Mauthausen w czerwcu 1943 roku,

7. kleryk Stanistaw Kolka (nr 6456) - werbista z Chludowa, zabity
w Gusen w grudniu 1940 roku,

8.  kleryk Bronistaw Kowalski - werbista z Chludowa, zabity
w Gusen w 1940 roku,

9.  kleryk Kazimierz Kurzanski - werbista z Chludowa, zabity
w Gusen w listopadzie 1940 roku,

10.  kleryk Alfons Marika (nr 6665) - oblat maryjny z Markowic,
zmarly w Gusen w styczniu 1941 roku,

1. kleryk Jan Wojtkowiak (nr 7320) - werbista z Chludowa,
zabity w Gusen w grudniu 1940 roku,

12.  kleryk Jan Wloch (nr 7303) - werbista z Chludowa, zabity
w Gusen we wrze$niu 1940 roku’.

8 W 1925 roku - §luby wieczyste, w 1927 roku - §wiecenia, od 1936 roku - przetozony
polskiej prowincji oblatéw.
9 Obecnie zakonczyt sie etap diecezjalny procesu, trwa jego etap rzymski. Biezace

informacje na temat procesu beatyfikacyjnego Henryka Szumana i 121 towarzyszy,

N
-

POLSCY DUCHOWNI JAKO OFIARY KL GUSEN

PAWEL SKIBINSKI



n
n

POLSCY DUCHOWNI JAKO OFIARY KL GUSEN

PAWEL SKIBINSKI

Innym sposobem uczczenia duchowieristwa i innych ofiar kL Gusen
sg specjalne rézarice wotywne, zrobione przez wiezniéw obozu jeszcze
w trakcie 11 wojny $wiatowej. Pierwszy z trzech takich rézancéw zostat
wykonany z kostek granitowych z kamieniotomu w Gusen w potowie 1943
roku. Drugi powstat z drewna z szubienicy obozowej pod koniec 1943 roku.
Trzeci zostat sporzadzony z plastiku szyby amerykanskiego samolotu stra-
conego w poblizu obozu w 1944 roku. Trzy rézarice miaty symbolizowac trzy
czeséci modlitwy rézaricowej - radosng, bolesng i chwalebng. W kostkach
stuzacych za paciorki rézancéw znajduja sie prochy wiezniéw spalonych
w krematorium obozowym, w tym m.in. jednego z zamordowanych tam
duchownych - kleryka Wtadystawa Wozniaka (1915-1945) z diecezji fomzyti-
skiej, zabitego 22 kwietnia 1945 roku. To niezwykle religijne przedsiewziecie
byto bezposrednim efektem $lubu ztozonego 2 lutego 1942 roku, w $wieto
Matki Bozej Gromnicznej, przez dwéch wieZniéw Gusen - Wactawa Milkego
z Plocka i Wladystawa Glebika z Olsztyna. Wedtug ich relacji pierwszy réza-
niec zaczat powstawac wtedy, gdy na oczach wiezniéw zakatowano ksiedza
modlacego sie na rézaricu - zmuszono go do potkniecia paciorkéw (nie
wiemy niestety o tej ofierze nic blizszego, co pozwolitoby zweryfikowac te
opowies¢). Wiadomo tez, ze wéréd wiezniéw obozu praktykowany byt zywy
rézaniec. Jego uczestnicy mieli przy sobie paciorki-urny, ktére znalazty sie
pbzniej w rézanicach z Gusen. Dwie z takich urn zostaty przekazane jako
dar wiezniéw Gusen do Muzeum Stutthof w Sztutowie (Kostki urny, b.d.)*.
Trzy rézarice obozowe z Gusen zostaty ztozone jako wota: w sierpniu 1960
roku w sanktuarium maryjnym na Jasnej Gérze, w 1979 roku w kosciele
$w. Anny w Warszawie (jako dziekczynienie za wybdr Karola Wojtyly na
papieza) oraz w 1980 roku w katedrze we Wroctawiu (Jagodzitiska, b.d.).
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Mordowanie ksigzy w ramach
akcji Sonderbehandlung 1413
na zamku Hartheim

Florian Schwanninger

Streszczenie

W latach 1940-1944 w zamku Hartheim masowo mordowano ludzi w ramach
nazistowskiego programu eutanazji. Od maja 1940 do sierpnia 1941 roku
podczas akeji T4 zlikwidowano ponad 18 tys. 0séb, a od sierpnia 1941

do listopada 1944 roku zamek byt miejscem zagtady ponad 10 tys. wieZniéw
obozéw koncentracyjnych i robotnikéw przymusowych. Wéréd nich byto
330 ksiezy, ktérych przywieziono tu przede wszystkim z obozu w Dachau,

a takze z Mauthausen-Gusen. Zgodnie z obecnym stanem wiedzy co najmniej
310 z nich pochodzito z Polski. Okupant uznat kaptanéw za osoby cieszace sie
duzymi wpltywami spotecznymi i politycznymi, w zwigzku z tym zostali

oni aresztowani i deportowani w ramach akeji likwidowania polskiej
inteligencji i elit przywédczych. Na podstawie loséw przyktadowych oséb
przesledzono droge ksiezy do obozéw koncentracyjnych oraz ukazano
okolicznoéci ich zgtadzenia w Hartheim.




Poczgtek mordéw w Hartheim — akcja T4

W marcu 1940 roku renesansowy zamek Hartheim z xvi1 wieku zostat prze-
mianowany na odrodek zagtady, w ktérym usmiercano ofiary akcji T4. Zanim
jednak do tego doszto, od 1898 roku dziatat tam zaktad opiekuniczy dla oséb
uposledzonych (Kepplinger, 2008, s. 63-66). Pierwsze ofiary przywieziono
w maju 1940 roku. W Hartheim, podobnie jak w pozostatych pieciu oérod-
kach zagtady dziatajacych w ramach akcji T4, uSmiercano tlenkiem wegla.
Komora gazowa, dla zamaskowania jej rzeczywistej funkcji wykonana jako
taZnia, oraz pozostate pomieszczenia stuzgce do zabijania ofiar i palenia
ich zwtok znajdowaty sie na parterze zamku. Poszczegélne pomieszczenia
usytuowano zgodnie z kolejnoscig, w jakiej przebiegat proces przyjmowania
i udmiercania ludzi. Na samym konicu znajdowato sie pomieszczenie z pie-
cami krematoryjnymi. Na wyzszych pietrach zamku - biura i mieszkania
oprawcéw (Schwanninger, 2012a, s. 118 i n.).

Zanim akcja T4 zostala wstrzymana na polecenie Hitlera 24 sierp-
nia 1941 roku, w Hartheim zdgzono juz wymordowa¢ ponad 18 tys. ofiar
(Schwanninger, 20123, s. 126). Byly to osoby chore psychicznie i uposledzone,
deportowane do zamku z rejonéw dzisiejszej Austrii, Bawarii, z anektowa-
nych obszaréw éwczesnej Czechostowacji (Kraj Sudetéw) i Jugostawii (Dolna
Styria) (Schwanninger, 2008a, s. 131-143).

Jednym z gtéwnych powodéw wstrzymania akeji bylo to, ze dokonywa-
nych na zamku mordéw nie zdotano utrzymac w tajemnicy, co wywotywato
niepokéj wérdd ludnosci. Kolejnymi powodami byty zatamanie nastrojéw
spotecznych po ataku na Zwigzek Sowiecki (Kepplinger, 2008, s. 100) oraz
protesty Ko$ciota przeciwko wprowadzonej przez rezim narodowosocjali-
styczny ,eutanazji”. Znany przykiad stanowia tutaj kazania, jakie wyglaszat
bp Miinster Clemens August Graf von Galen (Neugebauer, 2008, s. 29).

Przerwanie akcji T4 nie oznaczato jednak bynajmniej zaprzestania
mordéw na osobach uznawanych przez rezim hitlerowski za ,niewarte zy-
cia”. Aparat akcji T4 pozostal nienaruszony i gotowy do realizacji kolejnych
zadan, dodatkowo z wiekszg intensywnoscig zaczeto wéwczas przeprowa-
dza¢ eutanazje na pensjonariuszach szpitali psychiatrycznych. Te przypad-
ki udmiercania pacjentéw poszczegdlnych zakladéw okresla sie obecnie
mianem ,eutanazji zdecentralizowanej”, inaczej bowiem niz w o§rodkach
dziatajacych w ramach akecji T4 do udmiercania nie uzywano tam gazéw
trujacych, a zamiast tego pacjentom podawano $miertelne dawki lekéw,
glodzono ich, stosowano elektrowstrzasy lub pozbawiano ich jakiejkolwiek
opieki (Klee, 1983, s. 490).

Znaczna liczba 0séb zatrudnionych przy akcji T4 zostata w 1942 roku
przeniesiona na tereny okupowanej Polski, i zajeta niejednokrotnie wy-
sokie stanowiska, gdzie w ramach Aktion Reinhardt uczestniczyla przede
wszystkim w zagladzie ludnosci pochodzenia zydowskiego (Berger, 2013).
Do najbardziej znanych oséb nalezg Christian Wirth (RieR, 2004), kierownik
biura w Hartheim, péZniejszy komendant w Betzcu; Franz Reichleitner
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(Kepplinger, 2008, s. 103), nastepca Wirtha na stanowisku kierownika biura
w Hartheim, péZniejszy komendant w Sobiborze; i Franz Stangl (Sereny,
1995), zastepca kierownika biura za kadencji Reichleitnera w Hartheim,
pézniejszy komendant w Sobiborze i Treblince.

Akcja Sonderbehandlung 1413 w Hartheim

Gdy 24 sierpnia 1941 roku nastgpito wstrzymanie akcji T4, na zamku
w Hartheim w ramach Sonderbehandlung 14f13 rozpoczeto juz usmiercanie
wieZniéw obozéw koncentracyjnych niezdolnych do pracy, chorych badZ
aresztowanych ze wzgledéw rasowych czy tez politycznych. 11 sierpnia
1941 roku, a wiec niemal dwa tygodnie przed wstrzymaniem akcji T4, do
Hartheim przywieziono na $mier¢ 7o zydowskich wiezniéw z obozu kon-
centracyjnego KL Mauthausen (cata grupa pochodzita z Holandii).

Termin Sonderbehandlung 14f13 (,traktowanie szczegélne”), podobnie
jak szereg innych poje¢ maskujacych wlaéciwe znaczenie (np. Sonderak-
tion, Endldsung czy tez Umsiedlung), wywodzi sie ze specyficznego jezyka
oprawcéw (Kogon iin., 1995, s. 16). Sygnatura ,14f13” byla stosowana przez
administracje obozéw koncentracyjnych, gdzie dla réznych przyczyn zgonéw
stosowano odpowiednie oznaczenia. Wszystkie zgony ,,z przyczyn natural-
nych” oznaczano przyktadowo sygnatura ,14f1”, samobéjstwo - sygnatura
,14f2”, zastrzelenie podczas ucieczki jako ,14f3”, a u§miercanie chorych,
uposledzonych badz tez wyselekcjonowanych na podstawie innych kry-
teriéw wieZnidéw obozéw koncentracyjnych w ramach akeji T4 - ,,14f13”
(Kogoniin., 1995, s. 66).

Ta akcja uSmiercania, obejmujaca zasiegiem cale terytorium Rzeszy,
zostata zapoczatkowana z inicjatywy Reichsfiihrera ss Heinricha Himmlera.
Na poczatku 1941 roku zamierzat on oczyécié z tzw. Ballastexistenzen (egzy-
stencje balastowe) system obozéw koncentracyjnych (liczba wiezniéw od
poczatku wojny znacznie sie tam zwiekszyta), postugujac sie w tym celu
do$wiadczonym w popelnianiu masowych mordéw personelem akcji T4
oraz jej infrastruktura (Kogon i in., 1995, s. 66). W terminologii ss pojeciem
Ballastexistenzen okreslano wiezniéw, ktérzy z powodu ztych warunkéw
zycia, brutalnego traktowania i ciezkiej pracy zostali dotknieci choroba lub
niepelnosprawnoscia i w zwiazku z tym nie mogli juz dtuzej by¢ przydatni
z punktu widzenia struktur ss.

W tamtym czasie obozy koncentracyjne nie dysponowaty jeszcze
infrastruktura umozliwiajaca dokonywanie masowych mordéw na wiez-
niach (Friedlander, 1997, s. 237). Nie bez znaczenia byl réwniez fakt, ze
w przeciwienstwie do wczeéniejszych aktéw przemocy planowana akcja
zagtady miata przebiegaé we wszystkich obozach w sposéb zorganizowany
(Orth, 1999, s. 114) i takze z tego powodu miata odby¢ sie poza ich terenem,
tak aby nie wzbudza¢ niepotrzebnie niepokoju wéréd wiezniéw (Kogon
iin., 1995, s. 65).



Biegli lekarze, ktérzy przeprowadzali badania réwniez w ramach
akcji T4 - tzn. dokonywali selekeji, cze$ciowo bezposrednio, w zaktadach
psychiatrycznych i oérodkach dla oséb niepetnosprawnych - wizytowali
teraz poszczegdlne obozy koncentracyjne i sposréd wiezniéw wyznaczali
tych, ktérzy mieli zosta¢ zamordowani w komorach gazowych w osrodkach
zagtady w Bernburg, Pirna-Sonnenstein i Hartheim'. Akcja u§miercania
rozpoczeta sie w kwietniu 1941 roku w obozie koncentracyjnym xr Sach-
senhausen (Ley, 2011, s. 235).

Takze w obozach koncentracyjnych w Mauthausen i Gusen pierwsze
selekcje prowadzane byly jeszcze przez komisje lekarskie badz przy udziale
lekarzy uczestniczacych w akcji T4, w tym wypadku byli to dr Lonauer
i dr Renno, kierownicy oérodka zagtady w Hartheim. PéZniej dokonywali ich
lekarze obozowi ss po wieczornych apelach, wraz z komendantem Ziereisem
bad? tez nawet bez niego (Margélek, 1980, s. 212). W obozie koncentracyjnym
KL Dachau rozpoczely sie one we wrzedniu 1941 roku, kiedy podczas
masowej selekcji najpierw pokazano lekarzom akcji T4 ponad jedng piata
wszystkich wieZniéw. Nastepnie za$ od stycznia 1942 roku przewieziono do
Hartheim i tam zamordowano 16% wieznidéw z KL Dachau. Za pomocg takich
transportéw KL Dachau konsekwentnie pozbywat sie czesci tych wieZniéw,
ktérzy poczawszy od wiosny 1940 roku trafiali tam w transportach inwalidéw
z pozostatych obozéw (Ley, 2009, s. 48). W ramach dalszego przebiegu akcji
Sonderbehandlung 14f13 wiezniowie byli poddawani niezaleznej selekcji
dokonywanej przez ekspertéw T4 réwniez w KL Dachau®. W 1944 roku,
podczas ostatniego etapu akcji 14f13 - zgodnie z aktualnym stanem wiedzy
w KL Dachau pézZniej nie prowadzono juz wiecej tej akeji - zdecydowano sie
jeszcze bardziej uprosécic proces selekcji w obozie w Mauthausen, gdzie lekarze
ss na podstawie liczby miejsc przeznaczonych dla chorych decydowali o tym,
ile ofiar nalezato przeznaczy¢ do danego transportu. W ten sposéb zmuszono
wieZzniéw pracujacych w kazdym baraku do bezposredniego uczestnictwa
w procesie selekcji (por. Mar3alek, 1980, s. 213).

Réznymi sposobami prébowano zatajaé przed przebywajacymi w obo-
zach wieZzniami oraz ich rodzinami mordy dokonywane na wyselekcjono-
wanych ofiarach. Poczgtkowo, jak w innych obozach, w Gusen wzywano
chorych i/albo niepenosprawnych wiezniéw, by dobrowolnie zgtaszali sie do
przewiezienia do ,sanatorium wieziennego” w Dachau (Dobosiewicz, 2007,
s. 270). Stanistaw Nogaj wspominal, ze nie podejrzewajac podstepu kryja-
cego sie za tg propozycja, dobrowolnie zglosito sie wéwczas ponad 2,2 tys.
wieZniéw, poniewaz wielu z nich mialo jeszcze w pamieci transport 153 ksiezy

1 Trzy sposéréd szeéciu osrodkéw zaglady dziatajacych w ramach akcji T4 -
Brandenburg, Grafeneck i Hadamar - nie uczestniczyly aktywnie w akcji
Sonderbehandlung 14f13.

2 Por. Zarzadzenie dotyczace podsumowania postepowania przygotowawczego
przeciwko Egonowi Zillowi, Archiwum Paristwowe w Monachium,

Stanw Miinchen 11, 34868/1.
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do Dachau z grudnia 1940 roku (Oskarzamy, 1968, s. 5)°. Jak pisze Stanislav
Z&mecCnik, szybko jednak fakt wysytania ,,inwalidéw” na émier¢ stat sie w obo-
zie tajemnica poliszynela (Zdme&nik, 2007, s. 218).

W przeciwienistwie do akgji T4, akty zgonu ofiar wystawiano w urze-
dzie stanu cywilnego wtasciwym dla danego obozu i w tym celu przesytano
do niego listy zamordowanych wieZniéw. Jako miejsce $mierci podawano
nazwe obozu koncentracyjnego. Przyczyne urzednik wpisywat wedtug uzna-
nia (Kogon i in., 1995, s. 75). Dla zamaskowania catej akcji zadbano o to, by
oficjalne daty $mierci wpisywane przez administracje obozowsg przypadaty
na rézne okresy. W ten sposéb chciano uniknaé ujawnienia zbytniego na-
gromadzenia duzej liczby zgonéw w krétkim czasie (Margalek, 1980, s. 212).

Wezesng wiosng 1943 roku akcja Sonderbehandlung 14f13 zostata wstrzy-
mana. Zgodnie z aktualnym stanem wiedzy, tego roku do zamku Hartheim nie
przybyljuz zaden transport. Przyczyn nalezy dopatrywac sie przede wszyst-
kim w narastajgcym braku sity roboczej w obozach koncentracyjnych (Kogon
iin., 1995, s. 75). Natomiast wczesng wiosna 1944 roku akcja Sonderbehandlung
14f13 zostata wznowiona i to wylacznie na zamku w Hartheim. Tym razem
przyczyna byt gwattowny wzrost w zespole obozéw koncentracyjnych w Maut-
hausen liczby chorych i niezdolnych do pracy wiezniéw, ktérych chciano jak
najszybciej sie pozby¢ (Choumoff, 2000, s. 67). Wedtug listy sporzadzonej
przez Komitet Polski najprawdopodobniej wkrétce po uwolnieniu obozu,
administracja Mauthausen wysytata transporty do Hartheim miedzy 20 marca
a11 pazdziernika 1944 roku.

Doktadne dane dotyczgce poszczegblnych transportéw dla tego okresu
da sie zrekonstruowa¢ jedynie czeéciowo, poniewaz w przeciwienistwie do
lat 1941-1942 nie zachowaty sie zadne listy transportowe, a $mier¢ niektérych
wieZniéw zglaszano dopiero po uptywie kilku miesiecy. Tylko jedna lista
przygotowana przez Komitet Polski zawiera rzeczywiste daty transportu,
a tym samym daty $mierci. Obejmuje ona jednak tylko cze$¢ wieZniéw
zamordowanych w 1944 roku.

Oprécz transportéw z obozéw koncentracyjnych kL Mauthausen
i Gusen w 1944 roku do Hartheim przybywaty prawdopodobnie réwniez
transporty z innych obozéw (Schwanninger, 2012b, s. 82-85).

Koniec mordow

Zgodnie z aktualnym stanem wiedzy, mordéw w Hartheim zaprzestano
prawdopodobnie w listopadzie 1944 roku‘. Nadzér budowlany obozu kon-

3 Cytat za: ibid., s. 270. Stanistaw Nogaj by} ttumaczem w Gusen, do jego obowigzkéw
nalezato m.in. ttumaczenie podczas badania wiezniéw przez komisje. Zob. ibid., s. 272.
4 Por. takze: Zeznania §wiadek Helene Hintersteiner, 29 V11945 r. NARA II, RG 549,

Records of Headquarters, u.s. Army Europe (USAREUR), War Crimes Branch, War



centracyjnego KL Mauthausen z polecenia kancelarii Fithrera w listopa-
dzie 1944 roku otrzymat rozkaz ,natychmiastowego usuniecia urzadzen
technicznych urzedu krajowego w Hartheim™. Ostatecznie 11 grudnia 1944
roku administracja obozu w Mauthausen wyznaczyla grupe 20 wiezniéw
do pracy przy likwidacji elementéw konstrukeyjnych, pozostatosci wskazu-
jacych na istnienie tamtejszego osrodka zagtady®. Prace zostaly ukorniczone
prawdopodobnie okoto dwéch tygodni po Nowym Roku (Golebski, 2012,
S.304).

Obciazajgce dokumenty - z wyjatkiem obszernego zbioru kart cho-
rych, ofiar akcji T4, przechowywanych przez tymczasows centrale T4 w Hart-
heim - zatoga zamku zniszczyta juz w okresie miedzy pazdziernikiem
a grudniem 1944 roku’.

Tymczasowy bilans ofiar

Podawane w literaturze liczby ofiar Sonderbehandlung 14f13 znacznie sie réz-
nig. Podczas jednego z amerykanskich proceséw przed sadem wojskowym
Vinzenz Nohel, pracownik krematorium w Hartheim, oszacowat liczbe za-
mordowanych w okresie od 1942 do 1945 roku na 6 do 8 tys., a liczbe ofiar akgji
T4 - na 20 tys.” Podczas przestuchiwania przez policje kryminalng w Linz
Nohel okre$lit liczbe zabitych w Hartheim na ,w sumie okoto 30 tys. 0séb™.

Dotychczas - oprécz 16 047 nazwisk ofiar akcji T4 (Peherstorfer,
Schwanninger, 2008, s. 150) - zdotano zweryfikowaé nazwiska i daty doty-
czace 4608 wieznidéw z obozéw koncentracyjnych w Mauthausen i Gusen,
ofiar akcji Sonderbehandlung 14f13. Jesli chodzi o transporty z kL Dachau do
Hartheim, podane sg nazwiska 2593 0séb. Daje to razem liczbe 7201 0s6b
znanych z imienia i nazwiska, ktére od 1941 do 1944 roku zostaty wywie-
zione z tych obozéw koncentracyjnych do Hartheim i tam zamordowane.
Liczba ta prawdopodobnie zwiekszy sie jeszcze w wyniku dalszych badan,
ze wzgledu na ograniczony dostep do Zrédet zapewne jednak nie da sie juz
nigdy odtworzy¢ rzeczywistej skali popetnionych mordéw.

Crimes Case Files (,Cases not Tried”), 1944-48, Box 490, Case 000-12-463 Hartheim,

Exhibit7.

5 Sprawozdanie Augusta G.H. Eweisa dla amerykanskiej komisji badawczej
w Mauthausen. Archiwum miejsca pamieci kL Mauthausen (amm), B/15/17.

6 Por. Potwierdzenie przejecia wiezniéw, wystawione przez kL Mauthausen. AmMmm,
B/15/8.

7 Por. Zeznania §wiadek Helene Hintersteiner, 29 vi1945r.

8 Por. NARA, RG 338, Records of u.s. Army Commands, 1942 - Records of Headquarters,

u.s. Army Europe (USAREUR), War Crimes Branch, War Crimes Case Files (,Cases
Tried”), 1945-1959, 000-50-05 U.S. vs. Altfuldisch et al., Prosecution’s exhibit No. 84
(DdW 22.823, O$rodek Dokumentacji w Hartheim, 570).

9 Przestuchanie Vinzenza Nohela przez policje kryminalng w Linz, 04.09.1945.
Archiwum Krajowe Gérnej Austrii (06La), Sad Krajowy w Linz, Sady Szczegélne:
Polityczne akta sadowe 1946, Sch. 1014: Vg 6 Vr 6741/47 (ztozone w: Vg 8 Vr 2407/46).
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Ksigza jako ofiary akcji Sonderbehandlung 1413

Zgodnie z obecnym stanem wiedzy na zamku w Hartheim zamordowano
w sumie 335 ksiezy; 332 z nich zostato przywiezionych z kL Dachau (Z4me¢-
nik, 2007, s. 222). Dotychczas znane sg jedynie nazwiska trzech ksiezy prze-
transportowanych do komér gazowych z kL. Mauthausen®. Nalezy tutaj
jednak wziaé pod uwage to, ze profesja duzej liczby ofiar akcji Sonderbehand-
lung 14f13 pochodzacych z Mauthausen i Gusen nie jest znana bad? tez nie
zostala odnotowana w dokumentach obozowych. Z tego wzgledu bardzo
mozliwe, ze w Hartheim $mier¢ znalazto duzo wiecej duchownych z obozéw
Mauthausen i Gusen. Ogromna liczba ofiar deportowanych z xr Dachau
spowodowana jest takze i tym, ze pod koniec 1940 roku zaczeto przewozié
i gromadzi¢ tam ksiezy z innych obozéw koncentracyjnych. W grudniu
1940 roku przybyty do Dachau transporty z Sachsenhausen, Buchenwald
i Auschwitz. Ponadto 8 grudnia 1940 roku okoto 150 polskich ksiezy przewie-
ziono z Gusen z powrotem do Dachau, skad przybyli w sierpniu 1940 roku.

Do kotica wojny do kL Dachau deportowano tacznie 2720 ksiezy
20 réznych narodowosci. Najliczniejsza grupe - 1870 0séb - stanowili du-
chowni z Polski (Zdme¢nik, 2007, s. 172-173). Wéréd nich odnotowano réw-
niez najwyzszy wskaznik §miertelnoéci w xL Dachau, wynoszacy 48,7%
(Z&metnik, 2007, s. 180). Polscy ksieza stanowili takze zdecydowanie naj-
wiekszg czes¢ transportéw inwalidéw” kierowanych do Hartheim. Spoéréd
335 znanych z nazwiska ksiezy zamordowanych tam w ramach Sonderbe-
handlung 14f13 z Polski pochodzito az 310. Wszyscy oni zostali przywiezieni
z KL Dachau (Z4dmeénik, 2007, s. 222).

Prze$ladowania polskich ksiezy w okupowanej przez Niemcéw Polsce,
podobnie zreszta jak sposéb traktowania ich w obozach koncentracyjnych,
cechowata wyjatkowa brutalnoéé. Postrzegano ich jako osoby niezwykle
wplywowe, stad tez ksigza réwniez stawali si¢ ofiarami aresztowan i de-
portacji w zwiazku z akcjg eliminacji polskiej inteligencji oraz warstwy
przywédczej w ogéle, bez podawania jakiegokolwiek uzasadnienia dla tych
dziatan. Tak wiec 150 polskich ksiezy, ktérzy, jak juz wspomniano, 8 grudnia
1940 roku przybyli z Gusen do Dachau razem z okoto 5,6 tys. innych obywa-
teli Polski, zostato wystanych do pracy w kamieniotomach w Mauthausen
i Gusen w celu likwidacji w ramach akcji wymierzonej przeciwko polskiej
inteligencji (Zdmeénik, 2007, s. 172).

W Dachau poczatkowo wszystkich ksiezy, bez wzgledu na naro-
dowo$é, umieszczano w blokach nr 26, 28 i 30. ss surowo zabronito im
urzadzenia tam kaplicy. Pod koniec marca 1941 roku ich sytuacja nieco sie
poprawita, zostali bowiem odwotani z Arbeitskommanda (grupy roboczej),
gdzie dotychczas pracowali, i otrzymali lepsze wyzywienie. Ich bloki zostaty

10 Por. Baza danych O$rodka Dokumentacji w Hartheim.



jednak otoczone drutami kolczastymi i nie wolno im bylo juz utrzymywac
zadnych kontaktéw z pozostatymi wiezniami. Wspomniane przywileje
zostaly przeforsowane przez Stolice Apostolska, dla wielu esesmanéw jed-
nak staty sie one solg w oku, stad tez na tym tle dochodzito do licznych,
bezprawnych interwencji.

We wrze$niu 1941 roku wszystkim ksiezom niemajgcym pochodzenia
niemieckiego przydzielono lepsze wyzywienie, umozliwiono im korzystanie
z kaplicy oraz zwolniono ich z wykonywania prac. Niemieccy ksieza zostali
umieszczeni osobno w bloku nr 26, a pozostatym duchownym zabroniono
kontaktéw z nimi. Zrezygnowano przy tym z izolacji blokéw nr 28 i 30, drut
kolczasty za$ pozostawiono jedynie wokét bloku nr 26. Dla ksiezy, ktérym
odebrano wezedniejsze przywileje, rozpoczal sie ciezki okres, naznaczony
glodem, chorobami i szykanami ze strony ss. Nieliczni duchowni, ktérym
udato sie dosta¢ do zwyktego Arbeitskommanda, zdotali zapewni¢ sobie do-
datkowe racje zywieniowe. Pozostali cierpieli gtdd i w krétkim czasie zaczeli
podupada¢ na zdrowiu. Wielu z nich ostatecznie zostato wyznaczonych do
transportéw do Hartheim (Zdmeé&nik, 2007, s. 174-175).

Dyskryminacja polskich, a takze litewskich duchownych dawata sie
zauwazy¢ szczegdlnie, jesli chodzito o przydzielanie do pracy. W kwietniu
1942 roku Himmler zarzadzit, ,ze polskich i litewskich klechéw [...] mozna
bylo angazowaé do wszelkich mozliwych robét. Niemieccy, holenderscy
i norwescy duchowni itd. w dalszym ciggu natomiast mieli zajmowac sie
jedynie uprawg zi6t leczniczych™.

Poprawa sytuacji ksiezy miata nastapi¢ dopiero pod koniec 1942 roku,
a wiec po zaprzestaniu transportéw z Dachau do Hartheim, wéwczas bowiem
ss zezwolito wieZniom na przyjmowanie od rodzin paczek z zywnoscig*.

Jak juz wspomniano, pierwsza selekcja wiezniéw w KL Dachau miata
miejsce na poczatku wrzeénia 1941 roku i zostata przeprowadzona przez
komisje lekarzy z T4 (Schwanninger, 2008b, s. 190). Wéwczas nie objeta
ona jeszcze duchownych, bowiem do 18 wrzesénia przystugiwal im status
wiezniéw uprzywilejowanych. Poniewaz krazylty plotki, jakoby badani ,in-
walidzi” mieli otrzyma¢ pewne przywileje badz tez zosta¢ zwolnieni z obozu,
niektérzy ksieza odczuwali niedopuszczenie ich do wspomnianych badan
jako dyskryminacje (Zdmecnik, 2007, s. 219). Pézniej w Dachau poddawano
wieZznidw selekeji juz bez udziatu grupy bieglych lekarzy z T4. Chorzy i nie-
zdolni do pracy byli zabierani bezposrednio z rewiréw i blokéw, a nastepnie
prowadzono ich do gabinetu lekarskiego. Wedtug zeznan swiadkéw akeja ta
kierowat osobiscie sam Schutzhaftlagerfithrer. Podczas badania wiezniom
nakazywano ustawi¢ sie w szeregu, a nastepnie odsytano ich albo na praws,

1 Okélnik Gléwnego Urzedu Gospodarczo-Administracyjnego wvHa, Wydzial o,
z dnia 21.04.1942. Trials of War Criminals Bd. v, Dokument Nr 1284, s. 365-366, cytat
za: ibid., s. 177.

12 Por. ibid.
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albo na lewg strone. Na koniec zapisywano ich numery (Schwanninger,
2008b, s.191). Jeden z bylych wiezniéw tak opisywat ten proces: ,Wiezniéw
bynajmniej nie poddawano przy tym zadnym badaniom, a selekcje przepro-
wadzano wytacznie na podstawie ich wygladu””. Okoto osiem dni pézniej
Blockiilteste (starsi blokowi) mieli obowigzek obudzi¢ wyselekcjonowanych
wieznidéw i odestaé ich na plac apelowy.

WieZniowie ci musieli nastepnie rozebra¢ sie do kapieli, przy
czym musieli odda¢ tez swoje kule, protezy, okulary, a nawet
ubrania, w zamian za$ otrzymywali starg odziez, czeSciowo bez
bielizny. Nastepnie tadowano ich na ciezaréwki i wywozono™.

Jak pisat Zdmecnik, selekeji tych dokonywano od maja 1942 roku w re-
wirze szpitalnym (Krankenrevier) oraz w blokach dla inwalidéw i w blokach
dla ksiezy (Invaliden- und Priesterblécke) (Zdme&nik, 2007, s. 219). Niemiecki
ksigdz Hermann Scheipers w swojej autobiografii opisywatl pdZniej, jak
znalazt sie w rewirze szpitalnym z powodu zastabniecia. Postawiona w jego
przypadku diagnoza: ,0gélne ostabienie ciala” oznaczata z reguty wyrok
$mierci. Lekarz ss wpisat Scheipersa na liste oséb niezdolnych do pracy
i nakazatl przeniesienie go do ,bloku dla inwalidéw”. Scheipers zdawat sobie
sprawe, w jakim niebezpieczenstwie sie znalazt, i zdotal zawiadomi¢ swoja
siostre o grozacej mu $mierci. Jej odwazna interwencja w Gléwnym Urzedzie
Bezpieczeristwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt, RsHa) najprawdo-
podobniej ocalita zycie nie tylko jemu, ale réwniez jego wspétwieZniom
(Scheipers, 2013, s. 65-66).

Jak pisze Zamecnik, lekarze obozowi ss podczas selekcji korzystali
z pomocy wybieranych spoéréd wieznidéw funkcjonariuszy. W blokach dla
ksiezy role te przejmowali Blockdlteste lub Stubendlteste (najstarszy w blo-
ku, najstarszy w domku). Zéme&nik wspomina ponadto réwniez selekcje,
ktéra miata miejsce pod koniec czerwca 1942 roku wérdd wiezniéw nie-
przydzielonych do zadnego Arbeitskommanda (tzw. Uneingeteilte) oraz tych
pracujacych w Stoffreste-Kommando przy sortowaniu réznego rodzaju mienia
po zagazowanych. Byto wéréd nich wielu ksiezy (Zdmeénik, 2007, s. 219).

Wiekszo$¢ ksiezy z Dachau, ktérzy byli ofiarami Sonderbehandlung
14f13, zostata przywieziona do Hartheim w okresie od 4 maja do 12 sierpnia
1942 roku. Jednym z nich byt polski ksiadz Leo Taczak®. Jego losy mozna opi-

13 Zeznania §wiadka Petera Weninga, w: Archiwum Pafistwowe w Monachium, Stan
w Miinchen 11, 34868/8.

14 Ibid.

15 Dossier zawierajace informacje biograficzne oraz materiaty dotyczace Leo Taczaka

znajduje sie w O$rodku Dokumentacji w Hartheim. Dane i dokumenty wykorzystane
w tym opracowaniu zostaly udostepnione dzigki uprzejmosci bratanka Leo Taczaka,
Pana Stanislausa Gogolkiewicza, zamieszkalego w Schladen (Niemcy). Biografia Leo
Taczaka zob. Gogolkiewicz, 2013, s. 175-183.



sac¢ jako typowe dla wielu przedstawicieli polskiej inteligenciji, a zwtaszcza
ksiezy aresztowanych i zamordowanych w ramach Intelligenzaktion (akcja ,In-
teligencja”) i Auferordentliche Befriedungsaktion (Nadzwyczajna Akcja Pacyfi-
kacyjna). Taczak urodzit sie 3 kwietnia 1884 roku w Mieszkowie (Mieschkow)
w éwczesnej pruskiej prowincji poznanskiej (dzi§ Mieszkéw koto Jarocina).
Na temat jego dziecinstwa i mtodosci niewiele wiadomo. Wychowywat sie
bezpiecznie w domu rodzicéw wyznania rzymskokatolickiego - zaréwno
ojciec, jak i matka przyktadali szczegblng wage do tego, by ich potomstwo
otrzymalo porzadne wyksztalcenie w dziedzinie duchowosci i nauk
przyrodniczych. Dzieki ich zaangazowaniu wszystkie dzieci odebraly wyzsze
wyksztalcenie. Jednym z braci Leo Taczaka byt dyplomowany inz. Stanistaw
Taczak, pierwszy naczelny dowddca powstania wielkopolskiego 1918/1919
i pézniejszy generat brygady Wojska Polskiego. 11 wojne $wiatowg przezyt
w niewoli. Kolejnym z jego braci byt ks. pratat prof. dr Teodor Taczak. Zgi-
nat w1941 roku w Warszawie, uciekajac przed Gestapo.

Leo Taczak, pelnigcy wéwczas funkcje proboszcza w miejscowosci
Grylewo (pow. Wagrowiec), zostat aresztowany przez Gestapo 26 sierpnia
1940 roku. Trzy dni p6Zniej, 29 sierpnia 1940 roku, zostat deportowany do
obozu koncentracyjnego kL Sachsenhausen. Tam otrzymat numer wieznia
30030. W Sachsenhausen spedzit niespelna pét roku, nastepnie 14 grudnia
1940 roku zostal przeniesiony do k. Dachau pod numerem wieZnia 22373.
Byt to jeden z owych wiekszych transportéw zrealizowanych w grudniu 1940
roku w celu zebrania w Dachau duchownych z terenéw réznych obozéw
koncentracyjnych, takich jak Buchenwald, Auschwitz i Gusen (Zadmec¢nik,
2007, 5.172).

Okoto Wielkanocy 1942 roku wiezionych duchownych z Polski, ktd-
rych zakwaterowano w jednym bloku, poddawano celowemu i systematycz-
nemu znecaniu sie. Jak pisze Zdmec¢nik, po tych wydarzeniach okreélenie
JWielki Tydzient” stato sie w Dachau synonimem tygodnia okrucieristwa
(Z&metnik, 2007, s.176). Po tym, jak u jednego z polskich ksiezy znaleziono
800 dolaréw (wedtug Zadmeénika byto to 700 dolaréw; Zameenik, 2007,
s.176), przeszukano réwniez pozostatych duchownych z Polski i odebrano
im wszystkie przedmioty warto$ciowe oraz stuzace im do modlitwy (np.
rézatice). Kiedy jednak wbrew oczekiwaniom nie znaleziono zadnych ,wiel-
kich pieniedzy”, duchownych zaczeto traktowaé jeszcze gorzej: straznicy
wiezienni wyrzucili na ulice wszystkie ,elementy wyposazenia” bloku (krze-
sta, worki ze stomg), ktére ksieza po zakoniczeniu karnej musztry musieli
wnie$¢ z powrotem do $rodka, by dosta¢ co$ do jedzenia. Na positek nie
mieli jednak wiele czasu, bo po nim znéw - bez wzgledu na pogode - czekata
ich kolejna musztra na zewnatrz. Lagerilteste (starszy obozu) G. zauwazyt
przy tym: ,Ci ksieza z Polski sg juz skrajnie wyczerpani, nie dadza juz rady
wiecej maszerowac!”. Odpowiedz ss byta krétka: ,Jesli ktéry$ z nich nie
moze maszerowac, niech toczy sie na brzuchu”. Oémiu ksiezy nie przezyto
tej katorgi, wielu innych zmarto wkrétce potem. Ci, ktérzy przezyli, lecz byli
juz zbyt stabi, zeby pracowaé, zostali wystani na $mier¢ do Hartheim. Listy
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transportowe potwierdzaja, ze w grupie tej znalazt sie réwniez Leo Taczak.
Cierpiat on na przepukline i z tego powodu nie byt w stanie wykonywa¢
ciezkiej obozowej pracy. Zaklasyfikowano go zatem jako niezdolnego do
pracy i oznajmiono mu, ze zostanie przeniesiony do sanatorium na leczenie
przepukliny. Ostatecznie 28 maja 1942 roku Leo Taczak trafit do Hartheim,
gdzie zostal zamordowany.

Wedtug aktu zgonu Leo Taczak zmart 23 lipca 1942 roku w Dachau,
a przyczyng jego $mierci bylo ,zatrzymanie akcji serca i uktadu krazenia,
spowodowane zapaleniem ptuc”. Te sfalszowane dane (przyczyna, miejsce
i data $mierci) stanowia kolejny dowéd na wspomniane juz praktyki zacie-
rania §ladéw przez administracje obozéw koncentracyjnych. Cztonkowie
rodziny Leo Taczaka jeszcze przez dziesieciolecia nie znali prawdziwej
przyczyny jego $mierci (Gogolkiewicz, 2013, s. 175-183).

Po 12 sierpnia 1942 roku transporty ,inwalidéw” kierowane do Hart-
heim nie obejmowaty juz duchownych pochodzenia niemieckiego. Istniejg in-
formacje méwiace o tym, ze w polowie sierpnia 1942 roku urzad rsHa zakazat
kwalifikowania niemieckich ksiezy do transportéw do Hartheim (Zdmeénik,
2007, 8. 2211 1.). Wspomniany juz ks. Hermann Scheipers w swojej autobio-
grafii opisuje sytuacje, gdy jego siostra wstawita sie za nim w jednym z de-
partamentéw urzedu RSHA, i datuje to zdarzenie na 13 sierpnia 1942 roku.
Zaatakowata ona wéwczas urzednika odpowiedzialnego za aresztowanych
ksiezy, wmawiajac mu, Ze spoteczenistwo ma $wiadomos¢ tego, iz wiezieni
w Dachau ksieza sg usmiercani w komorach gazowych. Jak donosi Scheipers,
jeszcze tego samego dnia w bloku dla inwalidéw w kL Dachau zjawit sie ku-
rier wydziatu politycznego i nakazat niemieckim ksiezom opuszczenie tego
bloku (Scheipers, 2013, s. 69-71). Pé2niej zakaz deportowania do Hartheim
rozszerzono réwniez na ksiezy innych narodowosci (Scheipers, 2013, s. 74).
Ta informacja nie miata jednak najprawdopodobniej pokrycia w rzeczy-
wisto$ci, poniewaz duchowni innego pochodzenia znajdowali sie wéréd
ofiar mordéw w Hartheim az do korica transportéw z Dachau w grudniu
1942 roku (Zadmecnik, 2007, s. 2211 n.). W Hartheim zamordowano w sumie
4 ksiezy z Luksemburga, 7 z Niemiec, 6 z Czech, 3 z Holandii, 2 z Belgii oraz,
jak juz wspomniano weczeéniej, 310 polskich ksiezy przywiezionych z Dachau
(Zdmecnik, 2007, s. 222).

Zgodnie z aktualnym stanem wiedzy, podczas ostatniej fazy Sonderbe-
handlung 1413 w 1944 roku do Hartheim przewieziono trzech ksiezy z obozu
koncentracyjnego kL. Mauthausen. Jak juz wspomniano, badaczom nadal
nie udato sie ustali¢ doktadnych danych liczbowych. Mozna mie¢ jednak
nadzieje, ze zlokalizowanie i przebadanie nieznanych dotad dokumentéw
umozliwi doktadniejsze oszacowanie liczby ofiar.
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Los profesorow Uniwersytetu
w Belgradzie pod okupacijg
niemieckg w latach 1941-1944

ve

Dragomir Bondzié

Streszczenie

Uniwersytet w Belgradzie byt jedna z najwazniejszych instytucji
dydaktycznych i naukowo-badawczych w Krélestwie Jugostawii.

W przededniu 11 wojny $wiatowej zatrudniat okoto 300 pracownikéw
pedagogicznych. Artykut przedstawia najbardziej reprezentatywne

dla tego $rodowiska losy wybitnych profesoréw uczelni z okresu 11 wojny
$wiatowej i okupacji Belgradu w latach 1941-1944.

Najwiekszy wptyw na wojenne losy profesoréw wywierata niemiecka
polityka wobec inteligenciji, lecz zalezaty one takze od ideologicznych

i politycznych zapatrywan oraz postepowania poszczegélnych naukowcéw.
Ci spoéréd nich, ktérzy byli oficerami rezerwy, po kapitulacji Jugostawii
trafili do niewoli. W péZniejszym okresie niektdérzy profesorowie
wspétpracowali z serbska administracjg okupacyjng. Cze$¢ jednak biernie
lub aktywnie wspierata ruchy antyfaszystowskie (partyzantéw lub
rojalistéw), ktére starty sie w wojnie domowej. Zdecydowana wiekszosé
wyktadowcédw uniwersyteckich wycofata sie z zycia publicznego i skupita
na przetrwaniu oraz codziennej egzystencji. Znaczna cze$¢ kadry byta
poddana $cistej kontroli oraz cierpiata przesladowania ze strony miejscowej
policjii Gestapo, a dwéch profesoréw zastrzelono w obozie Banjica.

Tekst powstal w ramach projektu ,Serbskie spoteczenistwo w panstwie
jugostowiafiskim w xx wieku - miedzy demokracja a dyktaturg” (177016),
finansowanego przez Ministerstwo Edukacji, Nauki i Technologii Republiki
Serbskiej.




Na poczatku 1941 roku Jugostawia byta otoczona przez 111 Rzesze i jej sojusz-
nikéw, ktérzy po upadku Francji w czerwcu 1940 roku zawtadneli niemal
cala kontynentalng Europa. Austria zostala anektowana juz w 1938 roku,
Wegry, Rumunia i Bulgaria na poczatku 1941 roku przystapilty do Paktu
Trzech, a Wiochy zajety Albanie i zaatakowatly Grecje. Aby ratowacé kraj,
25 marca 1941 roku w Wiedniu ksigze Pawet Karadziordziewi¢ réwniez
podpisat Pakt Trzech. Zaledwie dwa dni péZniej przez Belgrad przetoczylta
sie fala masowych demonstracji, a pozostajaca pod brytyjskim wptywem
grupa oficeréw przeprowadzita zamach stanu, w wyniku ktérego tron objat
mtodziutki Piotr Karadziordziewié.

Rozwiécieczony Hitler wydat rozkaz ataku na Jugostawie, ktéry roz-
poczat sie 6 kwietnia 1941 roku. Po krétkiej walce jugostowianiska armia
zostata rozbita i 17 kwietnia skapitulowata przed Niemcami. Kraj podzie-
lono miedzy sojusznikéw 111 Rzeszy, ktérzy wzieli udziat w inwazji. Czeéé
terenéw przytaczono do Wegier, Bulgarii i Wioch, niektére zas do Wielkiej
Albanii, ktéra pozostawata pod kontrolg Wtoch. Utworzono takze Niepod-
legte Panistwo Chorwackie, catkowicie zalezne od Niemiec, Serbia i Banat
byty natomiast bezposrednio okupowane przez Niemcéw, ktérzy ustanowili
zarzad wojskowy w Belgradzie (Pavlowitch, 2008, s. 1-90; Onslow, 2005,
s. 1-57; Burgwyn, 2005; Williams, 2004, s. 17-59; Petranovi¢, 1992, s. 38-131;
Ristovi¢, 1901 itd.).

Juz od samego poczatku administracja niemiecka stosowata rzady
terroru, aby za wszelka cene utrzyma¢ spokdj i porzadek, tak potrzebne
dla zapewnienia bezpieczenistwa komunikacji, tatwej eksploatacji surow-
céw oraz wigczenia Serbii w nazistowski ,nowy tad” (niem. Neue Ordnung)
w Europie. Niemiecka polityka okupacyjna w Serbii opierata sie réwniez na
antyserbskich stereotypach z okresu 1 wojny $wiatowej oraz nazistowskiej
teorii hierarchii rasowej narodéw, w ktdrej Serbowie znajdowali sie niemal
na samym dole. Niemcy stworzyli zatem aparat administracji cywilnej, ktéry
wykluczat wszelkg niezalezno$¢ i nadzér panstwa, lecz byt sterowany i $cisle
kontrolowany przez administracje wojskowa okupanta.

Tradycje wolnoéciowe i antyniemieckie sentymenty byly jednak na
tyle silne, ze juz wiosna 1941 roku wybuchto serbskie powstanie narodowe,
ktdre rozgorzato latem. Prowadzily je dwa obozy ideologiczno-polityczne:
rojalistéw pod wodzg gen. Dragoljuba Mihailovicia oraz partyzantéw wspie-
ranych przez Komunistyczna Partie Jugostawii i jej lidera Josipa Broz Tite.
Niemcy odpowiedzieli z niezwykta brutalnoscia: wzmozona akcja propa-
gandowa oraz kontrola ze strony Gestapo i miejscowej policji specjalnej,
kary, grozby, branie zaktadnikéw, osadzanie w wiezieniach i obozach, mordy
i masowe likwidacje rozpoczely sie juz latem, lecz najwieksze nasilenie
osiagnely jesienig 1941 roku. W trakcie odwetowych ,ekspedycji karnych”
z jesieni 1941 roku samo istnienie Serbéw staneto pod znakiem zapytania:
Niemcy mordowali 50 lub 100 Serbéw za kazdego zranionego lub zabite-
go niemieckiego zotnierza, a w Kraljevie, Kragujewcu i innych miejscach
przeprowadzano masowe rozstrzeliwania - facznie zabito ponad 30 tys.
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mieszkanicéw Serbii. Niemieckie wladze wojskowe rozwazaty radykalne
rozwigzanie ,kwestii serbskiej”: zbiorowe ukaranie Serbéw, eksterminacje
inteligencji i czotowych obywateli, przesiedlenie catej ludnosci serbskiej
i podzielenie jej terytorium miedzy sojusznikéw 111 Rzeszy. Pod koniec roku
powstanie zostato brutalnie sttumione, co wplyneto na ztagodzenie repre-
sji (Koljanin, 2011, 8. 65-87; Dimitrijevi¢, 2011, s. 88-102; Kurapovna, 2010,
s. 32-100; Dimitrijevi¢, 2007, s. 181-206; Nikoli¢, 2007, s. 153-180; Nikolié,
2011, S. 177-236; Wheeler, 2006, s. 103-122; Pavlowitch, 2002, s. 139-145;
Petranovié, 1992, s. 132-288).

Co dziato sie w tym czasie na Uniwersytecie w Belgradzie? Przede
wszystkim nalezy podkresli¢, ze uniwersytet byt nie tylko jedng z najwiek-
szych i najwazniejszych instytucji edukacyjnych i naukowych w catym
Krélestwie Jugostawii, lecz takze pod wieloma wzgledami odgrywat role naj-
wazniejszej serbskiej instytucji narodowej. Zostat on oficjalnie ustanowiony
w 1905 roku, ale podwaliny pod jego dziatalno$é potozono juz w x1x wieku.
Jego ojcami-zatozycielami byli wybitni nauczyciele i naukowcy, wyksztatceni
na stynnych uniwersytetach i w o$rodkach naukowych Europy. Powrécili
oni do Belgradu z doglebng znajomoscig réznych dziedzin i obszaréw nauki,
zarazeni duchem badan naukowych. Podczas 1 wojny $wiatowej wiekszo$é
profesoréw poparta cele wojenne Krélestwa Serbii, a pézniej miata ogromny
wklad w powstanie Jugostawii. Cze¢ z nich kontynuowata dziatania poli-
tyczne w okresie miedzywojennym w ramach Krélestwa Jugostawii. Repre-
zentowali oni rézne opcje polityczne i ideologiczne, chociaz wiekszo$¢ byta
zwigzana ze $rodowiskiem liberalno-demokratycznym (Trgoveevié, 2005,
s. 67; Trgovcevié, 1999, s. 159-173; Trgovcevié, 2003a; Trgovcevié, 2003b; Burovié,
2004, 5. 255-276; BondZi¢, 2004, s. 19-53). Tuz przed wybuchem 11 wojny
$wiatowej uniwersytet zatrudniat okoto 300 pracownikéw dydaktycz-
nych: 93 profesoréw zwyczajnych, 68 profesoréw nadzwyczajnych,
68 profesoréw kontraktowych oraz 81 docentéw i adiunktéw. Kadre uzu-
pelniato 140 asystentéw (Pregled predavanja, 1941).

Po wiosennych demonstracjach i zamachu stanu z 27 marca 1941
roku Uniwersytet w Belgradzie zostal zamkniety i nie wznowit dziatalnosci
przez cala okupacje, mimo iz serbska administracja usitowata umozliwié
przyjmowanie nowych studentéw i zorganizowaé nauczanie. Juz w kwietniu
1941 roku niektére budynki wydziatéw i instytutéw powaznie ucierpia-
ty w wyniku bombardowania, a kolejne lata okupacji przyniosty dalsze
zniszczenia i rabunek. W okresie okupacji na wydziatach nie prowadzono
zaje¢ i nie rekrutowano studentéw, jedynie od czasu do czasu odbywaty sie
skrécone kursy oraz egzaminy dla studentéw ostatnich lat i doktorantéw.

Mimo sprzeciwu wladz uniwersytetu i wiekszosci profesoréw zmie-
niono podstawowe regulacje prawne dotyczace funkcjonowania placéwki
i poszczegdlnych wydzialéw: catkowicie zniesiono autonomie i podporzad-
kowano uczelnie organom serbskiej administracji cywilnej. Pierwotnie
uniwersytet miat stuzy¢ edukacji mtodziezy serbskiej w duchu silnie naro-
dowym i przyczyni¢ sie do wyplenienia wplywéw komunizmu, masonerii,



liberalizmu i zachodniej demokracji. Ostateczna decyzja zostata jednak
podjeta przez niemieckie wtadze wojskowe i policyjne, ktére nie zgodzity
sie, by uczelnia kontynuowata dziatalno$¢. Niemcy nie chcieli, by liczne
zastepy mlodziezy gromadzily sie w Belgradzie, zwtaszcza ze przedwojenni
belgradzcy studenci mieli w wiekszosci lewicowe poglady. Ponadto wta-
dze hitlerowskie rozstrzygnety o losie kadry dydaktycznej uniwersytetu,
nie tylko kierujac sie rasistowska polityka stosowana wobec inteligencji
podbitych narodéw, lecz takze majac na uwadze ideologiczne i polityczne
zapatrywania znakomitej wiekszosci profesoréw. Opér profesoréw i wiadz
uniwersytetu wobec reorganizacji instytucji jedynie utwierdzit wtadze
okupacyjne w ich pierwotnych przypuszczeniach: gros profesoréw miato
nastawienie antyfaszystowskie i antyniemieckie, i wielu spo$réd nich mniej
lub bardziej otwarcie wystepowato przeciwko nazistowskiemu rezimowi
i ideologii (BondZi¢, 2012a, s. 275-278; Skodri¢, 2009, s. 118-123; Bondzi¢,
2004, 8. 53-56; Petranovié, 1998, s. 424-432).

Losy profesoréw Uniwersytetu w Belgradzie byty bardzo rézne. We-
dtug danych zbiorczych 206 wyktadowcéw zwolniono lub zmuszono do
przejscia na emeryture, 82 trafito do obozéw jenieckich w Niemczech i we
Wiloszech, 6 internowano, 2 profesoréw zostato cztonkami krélewskiego
rzadu na emigracji, kilku wspétpracowato z rojalistami w kraju i za gra-
nica, 14 przylaczyto sie do oddziatéw partyzanckich (jeden spoéréd nich
zginat), prawie 50 osadzono w obozie koncentracyjnym Banjica, z czego
2 poniosto $mier¢, 8 kolejnych zmarto z przyczyn naturalnych, 5 podjeto pra-
ce w serbskiej administracji okupacyjnej, a kilkoro otwarcie wspétpracowato
z wladzami serbskimi i niemieckimi, wykonujac prace administracyjne na
uniwersytecie. Jednakze zdecydowana wiekszo$¢ wyktadowcéw wycofata
sie z zycia publicznego i skupita na przetrwaniu oraz codziennej egzystencji.
Znaczna cze$¢ kadry byta poddana $cistej kontroli i presji propagandowej
oraz cierpiata przesladowania ze strony miejscowej policji specjalnej i Ge-
stapo, duza cze$¢ byla tez aresztowana (BondZi¢, 2012, s. 277; Petranovié,
1992, s. 141; Dordevié, 1962/1963, s. 57). Pokrétce przedstawie losy kazdej
z tych grup, ze szczegblnym uwzglednieniem oséb uwiezionych i straconych
w obozie Banjica.

W krétkiej wojnie kwietniowej 1941 roku pojmano okoto 370 tys. jugo-
stowiariskich zolnierzy i oficeréw, gléwnie Serbéw (Petranovi¢, 1992, s.108).
Profesorowie, ktérzy wzieli udziat w walkach jako oficerowie rezerwy, trafili
razem z innymi do obozéw jenieckich w Niemczech i Wloszech. Niektérzy
zostali zwolnieni po uptywie kilku miesiecy, inni jednak pozostali w nie-
woli az do korica wojny. Podam tylko kilka przyktadéw. Mihailo Petrovié,
stynny serbski matematyk, miat juz 73 lata, ale zdecydowat sie wypelnié
swoj oficerski obowiazek. Po kilkumiesiecznym pobycie w niewoli zostat
zwolniony i wrécit do Belgradu, gdzie dwa lata pézniej zmart (Milankovié,
20085, 8. 463-467). Wybitny serbski biolog i pisarz Stevan Jakovljevi¢ (ktéry
walczyt jako serbski oficer réwniez w 1 wojnie §wiatowej) zostal pojmany
w kwietniu 1941 roku i spedzit nastepne cztery lata w niemieckich i wtoskich
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obozach jenieckich. Cztery miesigce po zwolnieniu, w sierpniu 1945 roku,
objat stanowisko rektora Uniwersytetu w Belgradzie (BondZi¢, 2004,
s.92-93)". Profesorowie z Wydziatu Prawa: Milan Barto$, Adam Lazarevi¢,
Dusan Panteli¢, Milivoje Markovié, Radomir Zivkovi¢, Miodrag Tucakovié
i Slobodan Draskovi¢, réwniez przebywali w niewoli w Niemczech i we
Whtoszech. Dzieki interwencji wtadz uniwersyteckich Lazarevi¢ i Markovié¢
zostali zwolnieni w 1942 roku, reszta za$ pozostata w niewoli az do korica
wojny’. Wérdd jenicéw wojennych znalezli sie profesorowie ze wszystkich
wydziatéw Uniwersytetu w Belgradzie. Ponadto profesoréw, ktérzy jedno-
cze$nie z karierg naukowg robili kariere polityczng, internowano w kraju
lub za granica. Najlepszym przyktadem jest Radenko Stankovi¢, znamienity
serbski kardiolog, profesor Wydziatu Medycznego, polityk, senatoriod 1934
do 1941 roku regent Jugostawii w imieniu matoletniego nastepcy tronu, Pio-
tra 11. Bezpo$rednio po rozpadzie Jugostawii Stankovi¢ zostat aresztowany
i wywieziony do Austrii. Niemcy prébowali go przekona¢ do sformowania
serbskiego rzadu, lecz gdy odméwit, internowali go w Belgradzie i przetrzy-
mywali az do korica wojny (Petranovi¢, 1992, s. 81, 134).

W maju 1941 roku Niemcy zaprowadzili rzady wojskowe i objeli
kontrole nad lokalna administracja. Nalezy wspomnie¢, ze juz od poczat-
ku okupacji czed¢ profesoréw Uniwersytetu w Belgradzie petnita funkcje
w administracji serbskiej i na rézne sposoby wspétpracowata z okupantem.
Latem 1941 roku w serbskiej Radzie Komisarzy zasiadali Milosav Vasiljevi¢
z Wydziatu Technicznego, Stevan Ivani¢ z Wydzialu Medycznego i Lazo Ko-
sti¢ z Wydziatu Prawa. W powotanym w sierpniu 1941 roku rzadzie serbskim,
ktérego premierem zostat generat Milan Nedié, byto dwéch profesoréwr:
Milo$ Trivunac z Wydziatu Filozofii zajmowat sie edukacjg (przez mniej
niz dwa miesigce), a Jovan Mijugkovi¢ z Wydziatu Medycznego do listopada
1942 roku kierowat sprawami zdrowia. Ponadto kilku profesoréw, ktérzy
nie piastowali zadnych stanowisk, wspierato serbskie wtadze w budowaniu
systemu politycznego, prawnego, ekonomicznego, kulturalnego i edukacyj-
nego w ramach niemieckiego ,nowego tadu” (specjalista w zakresie prawa
Ilija Przi¢, antropolog Branimir Male§ i inni). Niektdrzy z nich przyjeli role
pracownikéw administracyjnych na uniwersytecie i jego wydziatach oraz
uczestniczyli w zyciu kulturalnym i publicznym.

Profesorowie decydowali sie na wspélprace z okupantem z réznych
powodéw: niektdrzy byli autentycznymi zwolennikami faszyzmu, mitos-
nikami niemieckiej kultury lub oredownikami polityki konserwatywnej,
inni nalezeli do profaszystowskiego ruchu ,Zbor”, a jeszcze inni troszczyli
sie tylko o swdj interes prywatny i zawodowy, nie opierajac dokonywanych
wyboréw na zadnej ideologii. Po wojnie cze$¢ z nich udata sie na emigracje,

1 Arhiv Srbije (as), fond Beogradski univerzitet (8u), f. xL1v.
2 as, BU, f. 111, br. 1/41; as, fond Pravni fakultet (pF), f. 1v; as, PF, f. XV, br. 8228/41; s, PF,
f. xv1, br. 52/42, br. 198/42, br. 2092/42.



lecz kilka 0séb poniosto surowa kare z ragk komunistéw: 4 osoby zabito,
12 aresztowano i osgdzono, a 37 usunieto z uniwersytetu (18 sposréd nich zda-
zyto juz opusci¢ kraj) (Stojanovic’, 2012, S. 163-176; BondZié, 2012a, s. 279-281;
N.N., 1941c, 5. 1-4)".

Byli tez jednak tacy profesorowie, ktérzy w kwietniu 1941 roku udali
sie za granice razem z jugostowianskim rzadem krélewskim i brali udziat
w emigracyjnym zyciu politycznym, zaréwno w trakcie wojny, jak i w okresie
powojennym. Oczywiscie najwazniejszg postacia byt emerytowany profesor
Wydziatu Prawa Slobodan Jovanovi¢, wybitny prawnik i historyk, ktéry od
27 marca 1941 do 11 stycznia 1942 roku sprawowat funkcje wiceprezydenta
i ministra w rzadzie krélewskim, a od 11 stycznia 1942 do 26 czerwca 1943
roku piastowat stanowisko premiera. Prawnik Bozidar Markovi¢ réwniez
byt cztonkiem rzadu. Z kolei prawnik Mihailo Konstantinovi¢ odegrat wazna
role nie tylko w zyciu politycznym jugostowianskiej emigracji, lecz takze
w budowaniu nowej Jugostawii w okresie powojennym. Historyk Dragoslav
Stranjakovi¢, filolog i germanista Pero Slijep¢evié¢ oraz prawnicy Milan
Zujovi¢ i Slobodan Draskovié byli cztonkami Centralnego Komitetu Na-
rodowego ruchu rojalistycznego. W kwietniu 1941 roku Draskovi¢ zostat
pojmany i osadzony w obozie jenieckim. Mimo péZniejszego zwolnienia
pozostat za granica w trakcie wojny oraz po jej zakonczeniu. Wspomnijmy
jeszcze tylko, ze wybitny historyk Vladimir Corovié¢ zgingt w katastrofie
lotniczej w Grecji w kwietniu 1941 roku, gdy usitowat emigrowac z kraju
(Bond#i¢, 2007, s. 406-407; Zujovié, 2007, s. 818; Popov, 2009, s. 624-631;
Krkljus, 2011, s. 209-210; Radojevié, 2014, s. 133-134; Nikoli¢, 2008, s. 12-14,
105-111; Petranovié, 1992, s. 83-86, 134-139, 168, 176, 215, 234, 376383, 594)".

W okresie 11 wojny $wiatowej wirdd profesoréw Uniwersytetu w Bel-
gradzie bylo wielu sympatykéw rojalistéw lub partyzantéw, lecz niewielu
z nich otwarcie udzielato poparcia tym ruchom, a jedynie kilkoro przytaczyto
sie do oddziatéw zbrojnych i wzieto udziat w walkach. W szeregach ruchu
rojalistycznego nie byto wrecz zadnych znanych profesoréw, po stronie
partyzantéw za$ walczyto az 14. Jeden z nich, Simo MiloSevié, parazytolog
i profesor Wydziatu Medycznego, od 1941 roku brat udziat w powstaniu party-
zantéw i w lipcu 1943 roku zginat z rak rojalistéw. Poczesne miejsce zajmowat
takze fizyk Pavle Savi¢, ktéry przed wojna wspdtpracowat w Paryzu z Iréne
Joliot-Curie, a w trakcie wojny byt deszyfrantem w sztabie generalnym Tity
i cztonkiem Antyfaszystowskiej Rady Wyzwolenia Narodowego Jugostawii.
W sitach zbrojnych partyzantéw walczyli takze m.in. filozof Dusan Nedelj-
kovi¢, fizyk DragiSa Ivanovi¢ oraz ekonomista i uczestnik hiszpanskiej wojny
domowej Radivoje Uvali¢. Ruch wspierali réwniez Kirilo Savi¢ z Wydziatu

3 As, BU, f. 1v-34, dosije B. Males; as, Ministarstvo prosvete Srbije, f. 111-39, dosije
M. Vasiljevi¢; Arhiv Jugoslavije (aJ), Dr¥avna komisija FNRy za utvrdivanje zlo¢ina
okupatora i njihovih pomagaca, 110-85-766.

4 As, BU, f. 11-62, dosije Slobodan Draskovic.
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Technicznego, Toma Bunugevac z Wydziatu Rolniczego, biolodzy Stefan
Delineo i SiniSa Stankovié, prawnicy Jovan Pordevi¢ i Borislav Blagojevié
itd. (BondZié 2012b, s. 239-250; Guli¢, 2012, s. 251-264; Raso, 2014, s. 676;
Savié, 1978, s. 224-281)".

Nalezy jednak podkresli¢, ze wiekszo$é wyktadowcédw wycofata sie
z zycia publicznego i skupita na przetrwaniu oraz na codziennej egzystencji.
Woleli nie ujawniaé swoich pogladédw politycznych i zapatrywan ideolo-
gicznych (gtéwnie demokratycznych, liberalnych i antyfaszystowskich).
W poczatkach okupacji ponad 200 wyktadowcéw zwolniono lub zmuszono
do przejscia na emeryture, lecz wielu powrécito do pracy na uniwersytecie.
Osoby podejrzewane o zydowskie pochodzenie, przynaleznoé¢ do masonerii
lub sympatie komunistyczne oraz otwarci przeciwnicy faszyzmu zostali
na stale usunieci ze swoich stanowisk (Skodri¢, 2009, s. 120-123). Jednak
zaréwno ponownie zatrudnieni, jak i zwolnieni profesorowie mierzyli sie
podczas okupacji z podobnymi problemami i bolaczkami. Paristwowe pensje
nie wystarczaly na zycie w zniszczonym i okupowanym Belgradzie, wiec
szukano innych Zrédet dochodu. Niektdrzy zdotali zapewni¢ sobie hono-
raria za rézne prace dodatkowe, wyktady, publikacje ksigzkowe, artykuty
w gazetach itp. Ponadto wielu wyprzedawato meble, bizuterie, zastawy
stotowe, obrazy, ksigzki, ubrania itd. W obliczu wojny stykali sie z bezposred-
nim zagrozeniem (sporadyczne bombardowania, ryzyko aresztu), a takze
codziennymi, lecz powaznymi problemami (takimi jak brak schronienia,
zywnoci i opatu) oraz z pokusami w postaci spalonych lub zniszczonych
doméw, ktére zachecatly niektérych do kradziezy majacej poméc im w prze-
trwaniu. Podobnie jak inni mieszkancy otrzymywali bony na ograniczone
ilosci jedzenia, ubrania, opatu itd. Mimo tak trudnych warunkéw niektérzy
nadal prowadzili prace naukows (BondZi¢, 2012a, s. 282-283; Kandi¢, 2005,
s. 235-248; Milankovi¢, 2005, s. 455-475).

Wszyscy profesorowie, inni intelektualiéci i ogélnie obywatele byli
poddani $cistej kontroli i naciskom propagandowym oraz cierpieli przez
przesladowania i aresztowania dokonywane przez wtadze serbskie i nie-
mieckie. Najszerzej zakrojona akcja propagandowa zostata przeprowadzona
w sierpniu 1941 roku, po licznych atakach na Zotnierzy i obiekty niemieckie
w Serbii. W urzedowej gazecie ,Novo Vreme” opublikowano Odezwe do na-
rodu serbskiego, atakujacg wszystkich rebeliantéw - zwtaszcza komunistéw
- i wzywajacg do postuszeristwa oraz poszanowania porzadku. Odezwe pod-
pisato ponad 400 politykéw, intelektualistéw, przedsiebiorcéw, handlowcéw,

5 Istorijski arhiv Beograda (1aB), Memoarska grada (mc), MG-655, se¢anje Tome
Bunusevca; MG-262, se¢anje Selene Bunusevac; MG-708, se¢anje Aleksandra Pelinea;
1aB, Uprava grada Beograda (ucB), Specijalna policija (sp), 1v-11/26, k. 193/16, dosije
Dusana Nedeljkovica; 1AB, UGB, sP, 1v-11/39, k. 193/29, dosije Jovana Dordevica; 1aB,
UGB, SP, IV-11/56, k. 194/15, dosije Tome Bunus$evca; 1AB, UGB, SP, IV-117, dosije Sinise
Stankovica.



duchownych itp. Byto wérdd nich 8o profesoréw, docentéw i asystentéw
z Uniwersytetu w Belgradzie (lacznie ponad 100 nauczycieli, jesli liczy¢
wyktadowcéw szkét wyzszych i uczelni artystycznych) (N.N., 19414, s. 1-3;
N.N., 1941b, s. 3). Jedynie kilku profesoréw otwarcie odméwito podpisania
dokumentu (profesor filozofii antycznej i etyki Milo3 Puri¢, profesor Wy-
dzialu Medycznego Aleksandar Kostié¢ i inni) (Maricki-Gadanski, 2007,
s. 653-656; BondZi¢, 2011, 5. 260-262)°. Mozna powiedzieé, ze podpisanie
odezwy wymuszono za pomocg naciskéw policji i ogélnej atmosfery za-
straszenia. Prawdopodobnie niektdre podpisy zostaly tez sfatszowane. Cata
akcja nie rozwigzata jednak problemu obciazonego nieufnoscia stosunku
wiadz niemieckich do profesoréw i intelektualistéw w ogéle.

Wreszcie liczni profesorowie stali si¢ ofiarami przesladowarl i aresz-
towan prowadzonych przez miejscowa policje oraz Gestapo. Gdy jesienia
1941 roku w Serbii rozgorzato powstanie, Niemcy nie tylko odpowiedzieli
akcja zbrojng, brutalnymi represjami i dziataniami odwetowymi, lecz takze
postanowili wzigé¢ zaktadnikéw sposréd najwybitniejszych intelektualistéw
(Koljanin, 2011, s. 76). Gestapo mialo juz gotowg liste ,,podejrzanych” przed-
stawicieli inteligencji, ktérych nalezato pozbawi¢ wolnoéci (Jovan Pordevié
i Porde Tasi¢ z Wydzialu Prawa, Viktor Novak, Sini$a Stankovi¢ i Stefan
Delineo z Wydziatu Filozofii itd.) (BoZovi¢, 1998, s.189-193). W nocy z 4 na
listopada 1941 roku aresztowano okoto 150 intelektualistéw i szanowanych
obywateli i umieszczono ich jako zaktadnikéw w obozie koncentracyjnym
Banjica nieopodal Belgradu. Wérdd nich znalazlo sie ponad 30 profesoréw
z Uniwersytetu w Belgradzie. Oskarzano ich o przynalezno$¢ do masonerii,
nastawienie antyniemieckie i wspétprace z komunistami. Aresztowani
zostali m.in. stynny jezykoznawca i przewodniczacy Krélewskiej Serbskiej
Akademii Nauk Aleksandar Beli¢, filozof Milo$ Duri¢, historycy: Viktor
Novak, Nikola Vuli¢ i Vaso Cubrilovi¢, prawnicy: Toma Zivanovi¢, Borislav
Blagojevi¢, Mihailo Cubinski, Ljubomir Dukanac, Dura Popovi¢, Dorde
Tasi¢ i Mihailo Ili¢, filolog Radomir Aleksi¢, jezykoznawca Miodrag Ibrovac,
etnologowie Tihomir Pordevi¢ i Jovan Erdeljanovié, architekt Aleksandar
Deroko, matematyk Nikola Saltikov, chemik Aleksandar Leko, astronom
i cztonek Krélewskiej Serbskiej Akademii Nauk Vojislav Miskovié, biologowie
i cztonkowie Krélewskiej Serbskiej Akademii Nauk: Sinisa Stankovié, Ivan
Paja i Zivojin Pordevié, lekarze i wyktadowcy na Wydziale Medycznym:
Matija AmbroZi¢, Petar Matavulj, Milutin Negkovié¢, Uro$ RuZi¢i¢ i Milan
Foti¢, historyk literatury Petar Kolendi¢, historyk sztuki Branko Popovié
iinni (Logor Banjica, 2009, s. 140-147; Begovi¢, 1989, s. 156-164; Begovi¢,
1988, s. 245-261)". Umieszczono ich w wybranych celach (nr 3, 25 i 26)

as, BU, f. 111-101, dosije Aleksandra Kostica.

1aB, Befellshaber der Sicherheitspolizei und des sp (BdS), B-648, B. Blagojevié; 1B,
BdS, D-287, M. Durié; 1aB, BdS, I-99, M. 1li¢; 1aB, BdS, A-164, R. Aleksié; 1aB, BdS, A-7,
M. AmbroZié; 1aB, BdS, C-128, M. Cubinski; 1aB, BdS, D-286, L. Dukanac; 1aB, BdS,
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z innymi intelektualistami, w lepszych warunkach niz pozostatych wiez-
niéw. Profesorowie starali sie zorganizowac sobie codzienne zycie, prowa-
dzac wyklady na rézne tematy, grajac w szachy itp. Jeden z zaktadnikéw,
urzednik dr Vladislav Pavlovi¢, pozostawit sekretny dziennik, ktéry stanowi
$wiadectwo tych dni. Zanotowal nazwiska wiezniéw ze wspomnianych cel,
zapisat tytuty ich improwizowanych wyktadéw, spisat teksty satyrycznych
piosenek i zartéw, a takze poczynit zapiski dotyczace obrzedéw religijnych
oraz innych wydarzen (Pavlovi¢, 2003, s. 1-115)°.

Pod koniec 1941 roku, gdy Niemcy catkowicie zdtawili powstanie
serbskie, dalsze przetrzymywanie zaktadnikéw w obozie nie byto juz ko-
nieczne. Z tego tez powodu do stycznia 1942 roku wiekszo$¢ profesoréw
zostata zwolniona z obozu Banjica (z czego ponad potowa do korica grudnia
1941 roku). Podczas ich pobytu w obozie rodziny i przyjaciele - a w pojedyn-
czych przypadkach réwniez niektérzy Niemcy - stali liczne apele i prosby
o zwolnienie wiezniéw, nie ulega jednak watpliwosci, Ze to zalamanie sie
powstania miato decydujace znaczenie dla ich uwolnienia, a prawdopodobnie
nawet ocalenia (Logor Banjica, 2009, t. 1, s. 140-147)°.

Niektdrych naukowcéw aresztowano i osadzono w obozie Banjica réw-
niez w péZniejszym okresie. Ksenofon Sahovi¢, Milan Markovié, Aleksije Lebe-
dev, Milivoje Sarvan i Stefan Pelineo trafili tam w listopadzie i grudniu 1941 roku;
Gojko Grdi¢ i Milivoje Kosti¢ w grudniu 1942 roku; Dusan Dohcevi¢ w marcu
1943 roku; Milan Zujovié w sierpniu 1943 roku; Dragoslav Stranjakovié w lutym
1944 roku; Sinisa Stankovié ponownie w marcu 1944 roku (Logor Banjica, 2009,
t. 1, 8. 147, 151, 231, 273, 586; t. 1, S. 21, 47, 63, 264, 428, 456; Begovi¢, 1989, s. 205,
244, 274, 275, 282, 358)°. Nalezy jednak podkresli¢, ze lojalnoé¢ i wspétpraca
z wiadzami niemieckimi i serbskimi nie gwarantowaty unikniecia aresztowa-
nia i osadzenia w obozie. Na przyktad wiekszo$¢ naukowcédw aresztowanych
w listopadzie 1941 roku podpisato wspomniang wczesniej odezwe z sierpnia
1941 roku (A. Beli¢, V. Novak, M. Ili¢, P. Tasi¢, I. Daja, T. Zivanovié, M. Ibrovac,
V. Miskovié¢i inni).

Ponadto niektérzy profesorowie uczelni zostali aresztowani, ale nie
zamknieto ich w obozie Banjica. Byli wiezieni i przestuchiwani na pod-
stawie zarzutéw, denuncjacji i poméwien sktadanych przez ich kolegéw
i wspétpracownikéw lub agentéw policji. Oskarzano ich o bycie masonami,

D-289, 7. Pordevié; 1AB, UGB, SP, 1V-11/66, k.194/25, D. Tasié; 1AB, UGB, SP, 1V-117,

S. Stankovié; 1B, UGB, SP, 1V-11/15, k. 193/5, S. Pelineo; 1aB, MG-708, seanje

A. Delinea; 1AB, MG-465, se¢anje V. Novaka; 1aB, Zbirka memoarske grade Banji¢ckog
logora (BL), 933, A. Deroko; 1aB, BL, 192, S. Delineo.

8 Wiecej o obozie Banjica zob. Begovié, 1989. Lista 23 637 wiezniéw obozu Banjica zob.
Logor Banjica, 2009.
9 1AB, BdS, B-648, B. Blagojevié; 1aB, BdS, D-287, M. Duri¢; 1aB, BdS, A-164, R. Aleksi¢;

1B, BdS, A-7, M. Ambro#ié; 1aB, BdS, C-128, M. Cubinski; 1aB, BdS, D-289, Z. Pordevié;
1AB, BdS, D-286, L. Dukanac; 1AB, UGB, SP, IV-2/25, k. 166/1.

10 IAB, UGB, SP, 1V-117, S. Stankovié; 1AB, UGB, SP, 1V-2/25, k. 166/1; 1AB, UGB, SP, IV-11/15,
k.193/5, S. Delineo; 1AB, UGB, SP, 1V-2/25, k. 166/1; 1aB, BdS, M-1718, Milan Markovié.



sympatykami komunistéw, lewicowymi intelektualistami, anglofilami itp.,
lecz udawato im sie albo obroni¢ i odeprze¢ zarzuty, albo ukry¢ swoje rzeczy-
wiste poglady i polityczne zaangazowanie. Zwalniano ich po $ledztwie i kilku
dniach lub tygodniach spedzonych w wiezieniu, lecz nadal pozostawali pod
obserwacja policji. Przyktadowo Branislav Nedeljkovié¢, docent Wydziatu
Prawa, zostal aresztowany w styczniu 1942 roku przez serbska policje spe-
cjalng na podstawie anonimowego oskarzenia, po $ledztwie i obowigzkowej
konsultacji z Gestapo zostat jednak zwolniony w lutym 1942 roku. Podobnie
Miljan Mojasevi¢ i Haralampije Polenakovié¢ z Wydziatu Filozofii zostali
aresztowani 28 listopada 1942 roku, przestuchani przez serbska policje
specjalng i zwolnieni 1 grudnia 1942 roku, poniewaz nie udowodniono im
wspdlpracy z komunistami”.

Dwdch profesoréw Uniwersytetu w Belgradzie stracito zycie w obozie
Banjica. Porde Tasi¢ (ur. w 1892 roku w Vranje) byt wybitnym prawnikiem,
profesorem Wydzialéw Prawa w Lublanie, Suboticy i Belgradzie. Zajmowat
sie prawem panistwowym, prawem publicznym, filozofig prawa, socjolo-
gia, socjologia wsi i rolnictwa itp. Byt réwniez antyfaszysta i lewicowym
intelektualista, a takze przewodniczacym Towarzystwa Socjologii i Nauk
Spotecznych oraz cztonkiem Partii Rolniczej. Po raz pierwszy aresztowano
g0 4 listopada 1941 roku, a 27 listopada zwolniono. Prébowat zatrzymaé
swoje stanowisko na wydziale, w grudniu 1942 roku zmuszono go jednak do
przejscia na emeryture. Agenci policji twierdzili, ze byt marksista, komuni-
sta, masonem i anglofilem, lecz nie mogli przedstawi¢ zadnych dowodéw,
dlatego udato mu sie odeprze¢ wszystkie postawione zarzuty. W sierpniu
1941 roku Tasi¢ podpisal wspomniang juz odezwe, ale nie poprawito to jego
potozenia. Zostat ponownie aresztowany 25 sierpnia 1943 roku i nastepne-
g0 dnia stracony (Logor Banjica, 2009, t. 1, s. 140; Kandi¢, 2005, s. 255-262;
Begovi¢, 1989, s. 160)".

Drugg ofiarg obozu Banjica byt profesor Mihailo Ili¢ (ur. w 1888 roku
w Belgradzie). On réwniez byt wybitnym prawnikiem i profesorem Wy-
dziatu Prawa. Zajmowal sie prawem administracyjnym i historig teorii
politycznych; byt antyfaszystg i lewicowym intelektualista, cztonkiem Partii
Republikariskiej i oredownikiem praw obywatelskich, liberalnej demokracji,
republikanizmu i federalizmu. Zatozyt wydawnictwo Politika i drustvo oraz
wydawal postepowy tygodnik ,Napred”. Zostat aresztowany w listopadzie
1941 roku. Wywiad niemiecki obserwowat go juz przed wojng i uwazat go
za lidera lewicowego $rodowiska uniwersyteckiego i cztowieka niebez-
piecznego dla 111 Rzeszy. Wedtug agentéw policji byt komunista, masonem
i anglofilem; oskarzano go réwniez o sympatie prosowieckie i wyjatkowa
wrogo$¢ wobec faszyzmu i 111 Rzeszy. Chociaz nie zebrano przeciwko niemu

1 IAB, UGB, SP, 1V-13/24, k. 203/3, Branislav Nedeljkovié; 1aB, UGB, sp, 1v-11/13, k. 193/4,
Haralampije Polenakovié; 1AB, UGB, sPp, 1V-11/13a, k. 193/4, Miljan MojaSevi¢.
12 IAB, UGB, SP, 1V-11/66, k.194/25, D. Tasi¢; 1AB, UGB, SP, 1V-15, k. 192/26.
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zadnych dowodéw, byt przetrzymywany w obozie Banjica az do 20 marca
1944 roku, czyli dnia egzekucji. W tym przypadku nic nie pomogly liczne
proéby rodziny (Logor Banjica, 2009, t. 1, s. 143; Jevdevié, 2007, s. 151-152;
Kandi¢, 2005, s. 262-268; Begovié, 1989, t. 1, s. 160, 161) . Ili¢ i Tasié¢ zostali
uznani przez Niemcdéw za zagorzatych i niebezpiecznych wrogéw Rzeszy
i faszyzmu, dlatego nie zwolniono ich z obozu wraz z innymi profesorami,
lecz zastrzelono.

Nalezy takze wspomnieé, ze Gestapo kilkakrotnie wysytato wieznidéw
z obozu Banjica do Mauthausen. Milo$ Radojkovié, profesor Wydziatu Pra-
wa w Belgradzie, trafit tam 25 marca 1943 roku. Udato mu sie przezy¢, lecz
wrécit do kraju dopiero po zakoriczeniu wojny, w maju 1945 roku (Zecevié,
Cirié, 2015, 5. 427; Kandié, 2005, s. 270-272). Jednakze wielu wiezniéw obo-
zu Banjica zgineto po przeniesieniu ich do Mauthausen. Jednym z nich
byt Dimitrije Purovi¢ (ur. w 1882 roku w Danilovgradzie w Czarnogérze),
wybitny filolog, wyktadowca Akademii Wojskowej i Akademii Handlu w Bel-
gradzie, a takze przez krétki czas profesor jezyka rosyjskiego na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu w Belgradzie. Jego badania koncentrowaty sie
woké? réznych zagadnien filologii stowianskiej, ktérym poswiecit dziesie¢
monografii i liczne artykuty naukowe. Purovi¢ znat rosyjski, czeski, polski,
butgarski, niemiecki, angielski, francuski, wtoski i facine. Aresztowano go
latem 1943 roku jako masona i komuniste i w grudniu 1943 roku osadzono
w obozie Banjica. W sierpniu 1944 roku zostat przeniesiony do Mauthausen,
gdzie pracowat w kamieniotomach Wiener Graben, a nastepnie do obozu
w Gusen. Zmart w Mauthausen 10 maja 1945 roku*.

Przez caly okres okupacji niemal 50 profesoréw Uniwersytetu w Bel-
gradzie trafito do obozu Banjica. Wiekszo$¢ z nich spedzita tam kilka dni lub
tygodni, a nastepnie zostata zwolniona. Byto jednak kilka wyjatkéw: Mihailo
1li¢ byt przetrzymywany od listopada 1941 do marca 1944 roku, a nastepnie
zostal zabity; Dorde Tasi¢ zostat zgtadzony po drugim uwiezieniu, w sierpniu
1943 roku; Viktor Novak zostal aresztowany 4 listopada 1941 roku i spedzit
w obozie pie¢ miesiecy, az do zwolnienia dnia 28 marca 1942 roku; Milan
Zujovié zostat aresztowany w sierpniu 1943 roku i zwolniony w grudniu 1943
roku; Stefan Pelineo przebywat w obozie niemal przez caly okres okupacji,
od 25 grudnia 1941 do 3 pazdziernika 1943 roku - dzierl péZniej obiekt zostat
zamkniety, a wszyscy pozostali wiezniowie zwolnieni; SiniSa Stankovi¢ zostat
ponownie aresztowany 1 marca 1944 roku i pozostawat w obozie réwniez do
3 pazdziernika 1944 roku. Stankovi¢ i Delineo tak naprawde byli lewicowymi

13 1AB, BdS, I-99, M. Ilié.

14 1B, BdS, D-357, D. Purovié; 1AB, UGB, SP, 1V-11/81, k. 195/6, D. Durovi¢; Logor Banjica:
Logorasi, 11, 5. 393; L. Zecevi¢, T. Cirié, Koncentracioni logor Mauthauzen - povratak
nepozeljan, s. 184-187, 213, 485, 652; D. Cupié, Purovié Dimitrije, w: Srpski biografski
recnik, 111, s. 68. Na poczatku wojny Durovié¢ nie byt profesorem uniwersyteckim,
dlatego nie zostat uwzgledniony w moich statystykach, a wspominam o nim jedynie
jako o wybitnym intelektualiicie i profesorze, ktéry zginagl w Mauthausen.



intelektualistami, bliskimi komunistom, i z tego wzgledu mieli zosta¢ roz-
strzelani, udato im sie jednak wydosta¢ z obozu dostownie w ostatniej chwili
(Logor Banjica, 2009, t. 1, s. 231; t. 11, 5. 456; Begovié, 1989, t. 1, 5. 162, 358; t. 11,
s. 84-91, 100-101, 259-265)".

W tym czasie okupacja Belgradu powoli dobiegata korica. Po zaciektych
walkach Armia Czerwona i oddzialy partyzantéw zdobyty miasto i zmusity
Niemcéw do odwrotu. Belgrad zostat wyzwolony 20 pazdziernika 1944 roku.
Oddzialy partyzantéw kontynuowaty walke o wyzwolenie calej Serbii i Jugo-
stawii. W tym samym czasie Partia Komunistyczna zdobyla wtadze w Serbii
i zaczeta ustanawia¢ nowe rzady (Petranovié¢, 1992, s. 642-657).

W ,nowej epoce” Uniwersytet w Belgradzie miat odegraé¢ wazng role
najwiekszej instytucji edukacyjnej i naukowej, swoistej ,fabryki specja-
listéw”. Proces przywracania roli i rangi uniwersytetu rozpoczat sie juz
w listopadzie 1944 roku. Szczegélnie wiele uwagi poswiecono kadrze dy-
daktycznej. Przede wszystkim przyjrzano sie pogladom i pracy profesoréw
z okresu wojny i okupacji. Los profesoréw zalezal wiec w znacznej mierze od
kolei ich zycia podczas okupacji. Profesorowie, ktérzy wzieli udziat w wal-
kach sit partyzanckich (lub w inny sposéb wspierali ruch partyzancki), po
wojnie stali sie¢ waznymi i wptywowymi uczestnikami procesu tworzenia
nowego paristwa i spoleczeristwa (Pavle Savi¢, Dusan Nedeljkovié, Sini3
Stankovi¢, Stefan Delineo, Jovan Pordevi¢ i inni). Na uniwersytecie i jego
wydziatach przydali sie zwtaszcza do opracowania i wdrazania nowej, ko-
munistycznej polityki dotyczacej nauki i szkolnictwa wyzszego, niektérzy
z nich zdobyli jednak wazniejsze stanowiska polityczne i odgrywali klu-
czowe role w spoteczeristwie (na przyktad Sini$ Stankovié zostat wybrany
przewodniczacym parlamentu Serbii) (Bond%i¢, 2004, s. 238-250).

Jednoczeénie wyktadowcy, ktérzy wspétpracowali z okupantem,
serbska administracja lub rojalistami, nadal musieli sie mierzy¢ z wieloma
trudnosciami. Nowy rezim $cisle ich kontrolowat, karzac profesoréw, ktérzy
byli aktywni i wptywowi w latach wojny. Kilka miesiecy po wyzwoleniu
Belgradu 4 profesoréw uniwersytetu skazano za kolaboracje z okupantem
i nastepnie stracono, 12 trafito do wiezienia, a 37 profesoréw i asystentéw
stracito posady. Wielu faszystowskich kolaborantéw i zwolennikéw roja-
listéw udato sie na emigracje. W ciagu kolejnych lat wszyscy wyktadowcy
Uniwersytetu w Belgradzie byli poddawani nieustannej kontroli politycznej,
ktéra zostata ztagodzona dopiero pod wptywem rozwijajacej sie polityki
kompromisu miedzy nowym rezimem i ,starymi” intelektualistami (Bon-
dZié, 2004, s. 80-85, 250-270).

15 IAB, UGB, SP, IV-117, S. Stankovié; 1AB, UGB, SP, 1V-11/15, k. 193/5, S. Pelineo; 1aB, MG-708,
secanje Aleksandra Delinea, sina S. Delinea; 1aB, BL-193, se¢anje S. Delinea; 1aB,
BL-750 Seéanje Petra Nikeziéa; 1aB, BL-755, se¢anje dr Zarka Fogarosa.
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0d unicestwienia elit po
catkowitg zagtade: Serbowie

w Niezaleznym Panstwie
Chorwackim w latach 1941-1942

Milan Koljanin

Streszczenie

Niezalezne Panistwo Chorwackie zostato utworzone po agresji nazistowskich
Niemiec i faszystowskich Wtoch na Krélestwo Jugostawii. Zajmowato
centralng czes$é Jugostawii, a zatem obszar znacznie przekraczajacy tereny
etnicznie chorwackie. I chociaz formalnie pozostawalo w sferze wptywéw
faszystowskich Wtoch, pod wzgledem organizacji i polityki zagranicznej
byto mu zdecydowanie blizej do narodowosocjalistycznej 111 Rzeszy.

Wewnetrzna organizacja paristwa stanowita przejaw akceptacji niemieckiej
zasady ideologiczno-politycznej , krew i ziemia”, zgodnie z ktéra mozliwa
byta germanizacja (a w przypadku Niezaleznego Pafistwa Chorwackiego

- chorwatyzacja) danego obszaru, ale nie zamieszkujacej go ludnosci.
Doprowadzito to w rezultacie do catkowitego zniszczenia narodowosciowo,
rasowo i religijnie niepozadanych grup ludnosci - gtéwnie serbskiej,

ktéra stanowita niemal jedna trzecia populacji kraju, a takze Zydéw
iprzewazajacej czeci Roméw. Pierwszymi ofiarami tej polityki stali sig
wybitniiznaczacy przedstawiciele Serbéw, o najwiekszej $wiadomosci
narodowej i politycznej, ale réwniez najbardziej znani - i czestokro¢
najbogatsi. Ponadto szczegélnie przesladowani byli ksieza, zakonnicy

iw zasadzie cata organizacja serbskiego Ko$ciota prawostawnego.




Proklamacja Niezaleznego Paristwa Chorwackiego (NDH) stata sie mozliwa
w wyniku rozpoczetej 6 kwietnia 1941 roku agres;ji 111 Rzeszy i jej sojusznikéw
na Krélestwo Jugostawii. Otworzyto to droge do realizacji ultranacjonali-
stycznego chorwackiego programu politycznego, ktérego pierwszy zarys
powstat w drugiej potowie x1x wieku. Wkrétce stato sie jasne, ze profil
ideologiczny i praktyka polityczna nowego chorwackiego panistwa ustaszéw
byly znacznie blizsze niemieckiemu nazizmowi niz wloskiemu faszyzmowi.

Twor ten zajmowat obszar znacznie wykraczajacy poza tereny et-
nicznie czy historycznie chorwackie (oprécz Chorwacji w jego sktad weszty
Boénia i Hercegowina oraz Srem). Wida¢ to wyraznie w spisie ludnosci:
wedtug danych niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 1 maja
1941 roku wérdd 6 290 300 mieszkaricéw NDH Chorwaci stanowili niewiele
ponad potowe (52,46%), a Serbowie niemal jedna trzecig (1925 000 0séb, czyli
30,6%). Muzulmanie zostali oficjalnie policzeni jako Chorwaci, a Niemcy,
Wegrzy, Czesi, Stowacy, Zydzi i Stowericy tworzyli duze mniejszodci'.

Arcybiskup Zagrzebia i prymas Chorwacji Alojzije Stepinac, ktéry od
1936 roku byt zwolennikiem chorwackiego ,ruchu rewolucyjnego” (Ekmecié,
2007, 8. 415, 420, 423 i 431), okrzyknat nowe chorwackie panistwo ,boskim
dzielem”. W powotaniu nowego bytu widziat ,reke Boga”, jak okreélit to
w swoim pi$mie z 28 kwietnia 1941 roku, gdzie zachecat duchowienistwo
diecezji zagrzebskiej do , blogostawionego wysitku na rzecz zachowania
i udoskonalenia NpH” (Novak, 2011, s. 720-721)". Dziatania arcybiskupa
wpisywaly sie idealnie w plany Watykanu, ktéry chciat rozszerzy¢ swoja
jurysdykcje na ,schizmatykéw”, czyli prawostawnych Serbéw, w czym miato
dopoméc utworzenie duzego katolickiego paristwa chorwackiego (Falconi,
1965; Manhattan, 1988, s. 89-104). Unicestwienie calej prawostawnej ludnosci
serbskiej pozostajacej w granicach paristwa, pozbawienie jej tozsamosci oraz
usuniecie wszelkich $ladéw jej istnienia bylo wspierane przez hierarchie
i duchowienstwo Kosciota katolickiego. Pewne nieporozumienia miedzy
ustaszami a arcybiskupem Stepinacem i innymi pratatami, jakie docieraty
nieraz do opinii publicznej, dotyczyty jedynie samego sposobu osiagniecia
celu, ktéry pozostawat wspélny dla obu grup (Alexander, 1987, s. 71-72;
Steinberg, 1994, s. 183).

Chorwacka polityka dotyczaca Serbéw cieszyta sie pelnym poparciem
Hitlera, o ile nie godzila w interesy niemieckie (Hillgruber, 1967, s. 577)".
Wtosi nie mieli watpliwosci, ze rozkazy dokonania zagtady Serbéw wy-
chodzily z samego rzadu (Radogno, 2006, s. 186-187). Juz 11 czerwca 1941

1 Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Berlin, Pol. 1v 2,555 g, 21 maja 1941 .

2 Katolicki list nr 17, Zagreb, 1941, s. 197-198; Pismo arcybiskupa przez kilka dni
z rzedu byto w catosci lub we fragmentach transmitowane w radiu, docierajac w ten
sposdb do znacznie szerszego grona odbiorcéw, niz bytoby to mozliwe w formie
drukowane;j.

3 Zapis rozmowy chorwackiego przywddcy Ante Pavelicia z Hitlerem, 6 czerwca
1941T.
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roku wioska 2 Armia zglaszala, ze katoliccy ksieza i zakonnicy przewodza
krwawym atakom na prawostawnych Serbéw i szerza propagande ustaszéw
w przekonaniu, ze wiara katolicka nie moze sie rozwijaé, dopdki wszyscy
Serbowie nie zostang zgtadzeni (Radogno, 2006, s. 186).

Zalozenia ideologiczne przedwojennej organizacji terrorystycznej
ustaszéw - zwlaszcza w ich antyserbskim i antyzydowskim wymiarze -
szybko staty sie czescig polityki nowych wtadz, ktéra byta realizowana
w ramach nazistowskiego ,nowego tadu” przez caly okres istnienia paistwa
chorwackiego. Represje aparatu paristwowego przybraty quasi-legalna forme,
umozliwiajac prowadzenie polityki opartej na idei jednolitego paistwa ka-
tolickich i muzutmanskich Chorwatéw, ktéra miata zostaé urzeczywistniona
przez zagtade Serbéw, Zydéw i nieco pézniej Roméw, a takze politycznie
niepozadanych obywateli - najpierw nacjonalistéw jugostowianskich, a na-
stepnie réwniez komunistéw (Jelié-Buti¢, 1978, s. 158-184; Krizman, 1983,
s. 117-137; Koljanin, 1996, s. 30).

Gdy 10 kwietnia 1941 roku proklamowano utworzenie Niezaleznego
Panistwa Chorwackiego, w dyskursie publicznym natychmiast zaczeta do-
minowacd ultranacjonalistyczna i rasistowska retoryka, wymierzona w dwie
grupy: Serbéw i Zydéw, chociaz gléwnie w tych pierwszych (Krizman, 1983,
s. 119; Yeomans, 2013). Mimo istotnych réznic w metodach i rezultatach
polityki zagtady ,niepozadanych” grup, stosowanej wobec Serbéw z jednej
strony, a Zydéw i Roméw z drugiej, kluczowe znaczenie ma publiczne uzna-
nie ich likwidacji za cel polityki paiistwa oraz dazenie do jego osiggniecia
wszelkimi dostepnymi $rodkami, zaleznie od okolicznoséci i mozliwosci.
Z tego tez wzgledu polityka chorwacka prowadzona przez caty okres ist-
nienia NDH w odniesieniu do kazdej z tych trzech grup nosita wszystkie
znamiona zbrodni ludobdjstwa’.

Zamyst eksterminacji Serbéw postawit przed panstwem ustaszéw
problem pozbycia sie okoto jednej trzeciej ludnosci. Z tego tez powodu
wecielenie planu w zycie wymagato petnej mobilizacji instytucji i rodkéw.
Powotano nowe urzedy, przeznaczone specjalnie do realizacji tego zadania.
Polityka zagtady byla prowadzona zaréwno przez ruch ustaszéw - jego
organy centralne i lokalne oraz sity wojskowe i policyjne - jak tez admini-
stracje panistwows, poczynajac od rzadu i ministerstw az po najnizsze jej
szczeble i lokalne wladze w poszczegélnych regionach. Chorwackie sity
zbrojne (domobranstvo) oraz zandarmeria (oruZnistvo) réwniez odegraty

4 Tomislav Dulié twierdzi, ze eksterminacja Zydéw i Roméw w NDH byla
ludobéjstwem, poniewaz zgtadzono ,istotna cze$é populacji”, sprawe Serbéw mozna
okre§li¢ natomiast jako ,prébe ludobéjcza” lub ludobéjstwo etniczne (etnocyd)
(Duli¢, 2005, 5. 365). Z kolei Alexander Korb wyrazit poglad, ze zbrodnie przeciwko
Serbom nie byty ludobdjstwem oraz ze nie ma dowodéw na planowang zagtade
(Korb, 2013, 5. 259 i 268-269).



role w prowadzeniu polityki eksterminacji’. Stalo sie tak pomimo tego, ze
chorwaccy oficerowie wyrazali niekiedy sprzeciw wobec metod stosowanych
w zwalczaniu Serbéw, a oddziatom chorwackiej armii zdarzato sie rozbroié
grupe ustaszéw?®. Systematyczne masowe mordy na Serbach popetniane byty
przede wszystkim przez zbrojne oddzialy ustaszéw (Ustaska vojnica), a takze
towarzyszace im lub dzialajace samodzielnie grupy uzbrojonych cywiléw
(,dzicy ustasze” lub milicja ustaszéw) pod wodza lokalnych przywédcéw
ustaszéw’.

Chociaz metody, dynamika i $rodki byly réznorodne, cel pozostawat
ten sam: fizyczne unicestwienie ludnosci serbskiej i usuniecie wszelkich
$ladéw jej zbiorowej tozsamosci, zwlaszcza w odniesieniu do religii prawo-
stawnej. Najpierw szeregiem dekretéw usunieto z przestrzeni publicznej
serbskie symbole narodowe i instytucje, a nastepnie zaczeto zajmowac
mienie publiczne i prywatne Serbéw; wreszcie zaczeto dochodzi¢ do coraz
czestszych mordéw (Jelié-Butié¢, 1978, s. 158-175). Jako pierwsze ucierpiaty
miasta i etnicznie jednolicie serbskie obszary austriackiego Pogranicza
Wojskowego (Lika, Kordun, Banija, zachodnia Slawonia i Srem), nastepnie
za$ Bosniacka Krajina, Hercegowina i wschodnia Bo$nia, tzn. tereny grani-
czace z Serbig i Czarnogdra. Serbska elita spoteczna jako pierwsza staneta
w obliczu fizycznej eksterminacji. Serbski Ko$ciét prawostawny zostat zdele-
galizowany, ksieza i mnisi poddani torturom, zamordowani lub wypedzeni,
podczas gdy koscioty i klasztory byly systematycznie tupione, a ich mienie
grabione i niszczone. Réwniez nauczycieli postrzegano jako szerzycieli
serbskiej tozsamo$ci narodowej i z tego wzgledu dotknety ich brutalne re-
presje. Jak odnotowano w oficjalnych chorwackich dokumentach w drugie;
polowie lipca 1941 roku: ,,2204 kobiet i mezczyzn wyznania prawostawnego
nadal pracuje w charakterze nauczycieli. Ministerstwo Edukacji postuluje
przeniesienie ich do obozéw koncentracyjnych” (Vukéevi¢, 1993, s. 392-393).

Program zaglady Serbéw zawieral element polityki zagranicznej. Wpi-
sywal sie bowiem w niemiecki plan ,etnicznej reorganizacji” Europy, ktérego
celem byta jednolita narodowo 111 Rzesza oraz germanizacja przytaczonych
do niej terytoriéw okupowanych krajéw. To wlasnie w ramach realizacji tego
planu nastapilo przesiedlenie Stowencéw z okupowanych przez Niemcéw
terenéw Stowenii do NDH i okupowanej czesci Serbii. Podczas konferencji
przedstawicieli Niemiec i Chorwacji, ktéra odbyta sie w Zagrzebiu 4 czerwca

5 W najnowszej historiografii chorwackiej dotyczacej organizacji wojskowej ustaszéw
catkowicie pomija sie ten aspekt dziatalno$ci militarnego skrzydta ruchu
(zob. np. Obhodjag, 2013). Opracowania po$wiecone chorwackim sitom zbrojnym
(domobranstvo) réwniez milcza na temat ich udziatu w zagtadzie Serbéw (zob. Bari¢,
2003, 5. 841 455-459).

6 Sztab Chorwackich Legionéw do Dowédcy Chorwackiej Armii, kwatera gtéwna,
Bosanski Novi, 5 sierpnia 1941 . (Vukéevié, 1993, s. 454-456; zob. tez Barié 2003,
5. 455-459; Sinko, Bo$njak, 1987, s. 150-151).

7 Wspdtczesna historiografia chorwacka zbrodnie przeciwko Serbom przypisuje
najczeéciej ,dzikim ustaszom” (zob. Bari¢, 2003, s. 455-459).
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1941 roku, zadecydowano o przesiedleniu (wypedzeniu) do okupowanej
czesci Serbii nie tylko Stowenicéw, lecz takze odpowiedniej liczby Serbéw
z NDH (Milo3evié, 1981, s. 31-34; Ferenc, 1979, s. 199-211).

Chorwacki dyskurs antyserbski byt zasadniczo sprzeczny. Z jednej
strony nie uznawat istnienia Serbéw jako narodu®, z drugiej zas§ wzywat
i dazyt do ich unicestwienia. ,Teoretycznym” uzasadnieniem dehumani-
zacji Serbéw byla rzekomo nieprzebyta przepas¢ cywilizacyjna miedzy
Chorwatami, ludem wybitnie zachodnim, a Serbami, czyli uciele$nieniem
gorszego i odrazajacego ,Bizancjum”. Takie ujecie tematu - przedstawiane
wprost badZ w zakamuflowanej formie - stato sie w Chorwacji powszechne
juz w okresie miedzywojennym (Koljanin, 2008, s. 299), podobnie jak teza
o wykorzystywaniu i ciemiezeniu Chorwatéw przez ,przewaznie serb-
skg” Jugostawie i Serbéw w ogdle, co miato stanowi¢ zagrozenie dla samej
egzystencji narodu.

Argument o koniecznosci obrony samego istnienia Chorwatéw, ktéry
zdominowat publiczny dyskurs natychmiast po powstaniu paristwa chorwac-
kiego, sprowadzat sie do nastepujacej tezy: Chorwaci wreszcie uwolnili sie
od nienaturalnej, zabdjczej konstrukcji politycznej, w ktérej ramy wttoczono
ich sila po 1918 roku, i powrdcili do swojego naturalnego (germariskiego)
$rodowiska cywilizacyjnego, ideologicznego i rasowego, uosabianego przez
111 Rzesze®. W przeciwienistwie do Niezaleznego Panistwa Chorwackiego
inne narody stowianskie, dla ktérych znalazto sie miejsce w ramach nazi-
stowskiego ,nowego tadu” (Bulgaria i Stowacja), nie odcinaly sie od swego
stowiariskiego pochodzenia ani nie szukaly powigzan z germanskim dzie-
dzictwem. Czerpiac z X1x-wiecznej spuécizny Ante Starcevicia, twércy
chorwackiego nacjonalizmu, chorwackie pafistwo chciato zdystansowaé
sie od Serbéw takze w kwestii pochodzenia rasowego.

Zaréwno antyserbski, jak i antyzydowski dyskurs opieraty sie na
tezie o zagrozeniu ze strony Serbéw i Zydéw, ktérzy mieli wspétdziataé
w szkodzeniu Zywotnym interesom Chorwatéw. Z tego tez wzgledu Chor-
waci musieli zadba¢ o przyszto§¢ swojego narodu, catkowicie usuwajac obce
cialo z jego tkanki. Serbowie nadal jednak zajmowali honorowe miejsce na
liscie chorwackich wrogéw. Niezaleznie od ich domniemanych sympatii

8 Takie bylo oficjalne stanowisko Chorwacji, przedstawione Hitlerowi przez Pavelicia
podczas ich pierwszego spotkania 6 czerwca 1941 roku (zob. Hillgruber, 1967, s. 577;
Krizman, 1983, s. 48-49).

9 Edmund Veesenmayer, czlonek niemieckiego korpusu dyplomatycznego w Zagrzebiu,
ktéry 14 kwietnia 1941 roku spotkat sie w Karlovacu z Ante Paveliciem, szefem
rzadzonego przez ustaszow NDH, raportowal do ministra spraw zagranicznych
Ribbentropa, ze Paveli¢ zamierza udowodnié, iz ,Chorwaci nie majg korzeni
stowianskich, lecz germanskie. Ztozyt takze solenne zapewnienie, ze Hitler si¢ na nim
nie zawiedzie” (cytat za: Miloevié, 1991, s. 47). Podczas spotkania z Hitlerem 21 lipca
1941 roku naczelny dowédca chorwackich sit zbrojnych Slavko Kvaternik réwniez
podniést teze o niestowiafiskim pochodzeniu Chorwatéw (zob. Hillgruber, 1967,

t. 11, 5. 612).



komunistycznych, byli aresztowani i mordowani jeszcze przed masowymi
zatrzymaniami komunistéw, ktére nastapity po 22 czerwca 1941 roku. Pocza-
tek ,krucjaty” przeciwko Zwigzkowi Sowieckiemu stat sie tez poczgtkiem
szeroko zakrojonej akcji wiezienia i mordowania Zydéw. Byli oni utozsa-
miani z bolszewizmem, jednym z dwéch arcywrogéw ludzkosci (drugim
byta plutokracja, tj. liberalny kapitalizm).

Inwazja nazistowskich Niemiec, ich sojusznikéw i satelitéw na Zwigzek
Sowiecki data silny bodziec do wzmozonych repres;ji przeciwko Serbom i Zy-
dom. Antybolszewicki i antykomunistyczny dyskurs stat sie réwniez istotna
cze$cig polityki antyserbskiej i antyzydowskiej. Etykietke , komunisty” przy-
lepiano nie tylko komunistycznym oponentom chorwackiego paristwa, lecz
wszystkim Serbom i Zydom, takze tym, ktérzy nie byli komunistami ani nawet
sympatykami komunizmu. Od 22 czerwca 1941 roku polityka wyniszczenia
Serbéw i Zydéw byta wiec kontynuowana pod hastem walki z komunizmem,
ktéra Chorwaci prowadzili zaréwno we wiasnym kraju, jak i na Wschodzie,
walczgc u boku innych ludéw ,,nowej Europy™.

W zwiazku z agresja na Zwiazek Sowiecki chorwaccy przywédcy
zmobilizowali wszystkie sity do walki w imie zasad ,nowego tadu”. Na-
réd chorwacki zostalt wezwany do wlaczenia sie w wysitek wielkiego
narodu niemieckiego na rzecz obrony Europy przed ,zydowsko-bolsze-
wicka dziczg” - najwiekszym wrogiem ludzkosci i Chorwatéw. W odezwie
z 2 lipca 1941 roku, wzywajacej ludnos¢ do boju z bolszewizmem, Ante Paveli¢
wskazal jeszcze jeden wazny powdd przytaczenia sie do walki: ,,decydenci
w Moskwie” zawarli sojusz z ,decydentami w Belgradzie”, aby w ostatniej
chwili ,zapobiec wyzwoleniu naszego narodu i ocali¢ wiezienie Chorwatéw,
czyli byta Jugostawie” (Paveli¢, 1941, s. 51).

Do korica lata 1941 roku eliminacja ludnosci serbskiej odbywata sie
w formie przymusowych przesiedleri na okupowane przez Niemcéw teryto-
rium Serbii, dlatego tez przez kilka miesiecy dziataly tzw. obozy przesiedlericze
w miejscowosciach Sisak (Caprag), Slavonska PoZega i Bjelovar. Mimo ze nie
byty to obozy zagtady, na masowa skale stosowano w nich tortury, a wielu
Serbéw zgineto w trakcie transportu lub po przybyciu do nich (Bijeli¢, 2008).
Formuta ,przesiedlenia do Serbii” okazata sie bardzo przydatna w procesie
fizycznej eksterminacji, poniewaz stuzyta za pretekst do gromadzenia Serbéw
w jednym miejscu, gdzie nastepnie dokonywano ich zagtady.

Przymusowa konwersja prawostawnych Serbéw na katolicyzm byta
niewatpliwie gtéwna metoda chorwatyzacji przez zacieranie tozsamosci
narodowej; w tych witadnie dziataniach sojusz NpH z Ko$ciotem katolic-
kim objawit sie w petnej krasie. Kosciét popierat paristwo ustaszéw przede
wszystkim dlatego, ze dazyli oni do catkowitej likwidacji prawostawne;

10 Zapis rozmowy Hitlera z marszatkiem Slavkiem Kvaternikiem, ktéra odbyta sie
21lipca 1941 roku w kwaterze Fithrera (Hillgruber, 1967, t. 11, 5. 575-580).
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organizacji koscielnej i gotowi byli konwertowaé Serbéw na katolicyzm
nawet za cene ich masowej fizycznej eksterminacji. Katoliccy ksieza i za-
konnicy dokonywali obrzedéw nawrdcenia w asyécie chorwackiej armii lub
policji, w upiornym cieniu masowych mordéw oraz agresywnej propagandy
antyserbskiej i antyprawostawnej.

Nieprzypadkowo juz 3 maja 1941 roku weszta w zycie Ustawa o przej-
$ciu na inne wyznanie®. Jednakze cztonkom serbskiej elity nie dano nawet
szansy na zmiane wiary. W pismie z 30 lipca 1941 roku Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych zakazato wydawania inteligencji certyfikatéw przejscia
z prawostawia na katolicyzm, z zastrzezeniem wyjatkowych przypadkéw
(Vukéevié 1993, s. 412-413); wkrétce potem wydano rozkaz umieszczenia
intelektualistéw w obozie w Gospié. Doskonale wspétgrato to z polityka
Ko$ciota katolickiego, ktéry nie dopuszczal nawrécenia w imie ,wtasnego
interesu”, co stanowito aluzje do dobrze sytuowanych serbskich inteligentéw
(Duli¢, 2005, s. 94).

»Dobrowolne” przejicie na katolicyzm samo w sobie réwniez nie byto
gwarantem przezycia; wczeéniej czy pézniej, wielu konwertytéw” i tak pa-
dato ofiarg mordu (Kolanovi¢, 2003, s. 54). Gtéwne kryterium stosowania re-
presji stanowity byte lub obecne zwigzki z prawostawiem. W lipcu 1941 roku
Dyrektoriat Policji dat lokalnym wtadzom 15 dni na sporzadzenie rejestru
wszystkich Serbéw na ich terenie oraz wszystkich oséb, ktére kiedykolwiek
wyznawaly prawostawie”. W ten sposéb w proces eksterminacji wigczono
kryterium religijno-rasowe, poniewaz serbskie pochodzenie uznano za
réwnoznaczne z przynaleznoscig do Ko$ciota prawostawnego, nie biorac
pod uwage mozliwej zmiany wyznania. Takie samo kryterium stosowano
wobec Zydéw, tj. zmiana wiary nie chronita ich przed eksterminacja.

Niebagatelny wptyw na polityke chorwacka miat wybuch powstania
serbskiego w Hercegowinie na poczatku czerwca 1941 roku, ktére miesigc
pdzniej, pod koniec lipca, rozgorzato ze szczegblng sita w Lice i Bodniackiej
Krajinie. Gdy powstanicom, wérdd ktérych wiekszos¢é miata przekonania
komunistyczne, udato sie oswobodzi¢ tereny etnicznie serbskie, proces
eksterminacji zaczeto wlaczaé w dziatania zbrojne przeciwko powstaricom.
Akcje likwidacyjne, poczatkowo organizowane wytgcznie przez sity chor-
wackie, z biegiem czasu byly coraz czesciej prowadzone przy wspétudziale
sit niemieckich i wloskich (Schmider, 2002, s. 89-98).

Pierwsze obozy w Niezaleznym Panistwie Chorwackim zatozono kilka
dni po jego powstaniu. Wiadze stworzyty caly system obozéw, w ktérym
centralne miejsce zajmowat obiekt w Gospi¢. Oprécz kompleksu w samym

11 Zbornik zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, Zagreb 1941, s. 56; Narodne
novine nr 19, 5 maja 1941r.; ,Uputa prilikom prelaza s jedne vjere na drugu”,
w: Zbornik zakona, 122; Narodne novine nr 37, 27 maja 1941 T.

12 Vojni arhiv, Belgrad [Archiwum Wojskowe; dalej: va], zespét archiwalny nNpH, b. 179,
nri3/2-1.



Gospi¢ obejmowat on takze sie¢ obozéw czasowych i miejsc stracen, jak
okolice wsi Jadovno w gérach Welebit czy Slana i Metajna na wyspie Pag
na Morzu Adriatyckim, by wspomnie¢ tylko te najkrwawsze.

Jako ze jedynym celem osadzenia w Gospi¢ byto fizyczne unicestwie-
nie wieznia, obdz zalicza sie do kategorii obozéw zagtady (Vernichtungsla-
ger) (Extermination camps, 1990, s. 461). Gospi¢ i Lika zostaly wybrane na
lokalizacje obiektéw tego typu z kilku powodéw. Przede wszystkim miaty
ogromne symboliczne znaczenie dla chorwackiego ultranacjonalizmu i dla
samej organizacji ustaszéw. Ustasze juz wczes$niej byli dos¢ mocni w regio-
nie Liki, a ze wzgledu na przeludnienie wsi i biede, potaczone z religijnym
fanatyzmem i zywymi tradycjami militarnymi, ich szeregi szybko sie roz-
rastaty. Nie nalezy takze zapomina¢ o uksztaltowaniu terenu dogodnym
dla przeprowadzenia planowanej eksterminacji Serbéw, czyli o krasowych
zboczach Welebitu z licznymi lejami, ktére idealnie nadawaty sie na miejsca
masowych egzekucji. W systemie obozéw koncentracyjnych ustaszéw droga
do Gospi¢ wiodta przez obozy w Koprivnicy (fabryka Danica) i Zagrzebiu
(Zagreba&ki zbor - budynki gietdy). Przeciwnikéw politycznych przetrzy-
mywano gléwnie w wiezieniach (Kerestinec i Lepoglava) (Per$en, 1990,
s. 40-75). Dzialaly takze mniejsze obozy i tymczasowe areszty (Petrinja,
Jablanica, Trebinje, Mostar, Sarajewo i Kru¢ica), gdzie réwniez zdarzaty sie
masowe mordy®. Jedli chodzi o ,ostateczne rozwigzanie kwestii zydowskiej”
w NDH, zagtada Zydéw byla prowadzona niemal we wszystkich obozach
bez wyjatku. Zbrodnia Holocaustu w panistwie chorwackim rozpoczeta sie
w Gospi¢ i w znacznej mierze zostata dokonana w obozie w Jasenovacu,
a takze w nazistowskim obozie $mierci w Auschwitz w sierpniu 1942 roku
i maju 1943 roku (Sundhaussen, 1991, s. 321-326).

Masowe zatrzymania i wywoézki Serbéw i Zydéw nasility sie w dru-
giej potowie czerwca 1941 roku, co zbieglo sie z rozpoczeciem wojny na
wschodzie i kampania propagandows przeciwko bolszewikom i ich po-
plecznikom w kraju. Od lipca 1941 roku system obozéw z centrum w Gospié¢
dziatal na petlnych obrotach, stajac sie integralna cze$cig procesu eks-
terminacji. 8 lipca 1941 roku Dyrektoriat Policji wydat rozkaz wszystkim
wydziatom policji, by w przypadkach podyktowanych interesem bezpie-
czefistwa publicznego wysytaé ;wschodnich Grekéw” (tj. Serbéw) i Zydéw
do wydziatu policji w Gospi¢, a konkretnie do prowadzonego przez niego
obozu, a nie do obiektu Danica w Koprivnicy, jak wezesniej. Rozkaz doty-
czyt takze oséb, ktére przeszly na katolicyzm po 10 kwietnia 1941 roku.
Tym samym eksterminacja znacznie przyspieszyta, poniewaz Serbowie
i Zydzi byli odtad wysytani bezposrednio do Gospié.

13 Raport burmistrza Nikoli Mikeca do Paristwowego Dyrektoriatu Odbudowy,
Zagrzeb, 7 sierpnia 1941 r.; w: Vukéevié, (red.), Zloc¢ini Nezavisne Drzave Hrvatske,

5. 473-475.
14 va, zespét archiwalny NpH, b. 180, nr10-1.
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Stosunek wtadz do komunistéw zalezal najczesciej od ich narodo-
wosci. Swiadczy o tym chocby rozkaz policji ustaszéw z 23 lipca 1941 roku,
by nie wysyta¢ katolikéw i muzutmanéw do Gospic¢*, co sugeruje, ze depor-
tacja do tego obozu oznaczata wyrok $mierci. Chorwaccy i muzutmanscy
komuni$ci byli przynajmniej tymczasowo wylaczeni z planu likwidacji,
chociaz niektére grupy aresztowanych i tak trafity do Gospié¢ (PerSen, 1990,
s. 53). Wkrétce nadszedt nowy rozkaz w sprawie wysytania Serbéw do tego
obiektu, obejmujacy zaréwno czotowych intelektualistéw, jak i osoby podej-
rzane o - niekoniecznie udowodnione - powigzania z komunistami. To samo
dotyczyto Zydéw. Chorwaci i muzutmanie o komunistycznych pogladach
nadal podlegali karze aresztu, lecz osadzano ich w wiezieniach, podczas
gdy Serbowie i Zydzi trafiali bezposrednio do Gospié*.

W pierwszym okresie funkcjonowania obozu wigkszo$¢ serbskich
wiezniéw stanowili mezczyzni w najrézniejszym wieku, od starszych
nastolatkéw po starcéw. Dominowali wérdd nich cztonkowie elit. Wéréd
uwiezionych Zydéw najwiecej byto ludzi mlodych, tj. przedstawicieli naj-
wazniejszej czesci spotecznosci. W drugiej fazie dziatania obozu, od lipca
do sierpnia 1941 roku, wystano do niego pozostate grupy serbskiej ludnosci,
czyli kobiety i dzieci, natomiast mniejszg liczbe Zydéw. Wedtug ustaleri
Djuro Zatezalo spoérdd 42 246 0s6b deportowanych do Gospi¢ zamordowano
az 40 123 (94,97%) wiezniéw, z czego 38 010 (94,73%) Serbéw, 1988 (4,95%)
Zydéw i 155 (0,28%) 0s6b innych narodowosci. Wéréd 10 502 zidentyfikowa-
nych ofiar bylo 9663 (92%) Serbéw obu pici, w tym 1014 dzieci w wieku do
lat 15. Wéréd 762 (7,25%) zidentyfikowanych ofiar zydowskich byto 15 dzieci.
Znamienne, ze wérdéd pozostatych ofiar, ktérych tozsamos¢ udato sie ustali¢
(77, czyli 0,74% wiezniéw), dzieci nie ma w ogdle (Zatezalo, 2007, s. 373).
Najliczniejsza grupe ostatniej kategorii stanowili Chorwaci (55, czyli 0,52%
wiezniéw), ktérych przesladowano za przekonania polityczne, chociaz nie
pociagato to za sobg uwiezienia cztonkdéw ich rodzin. W przeciwienstwie
do nich Serbowie i Zydzi byli niszczeni jako cate spotecznoéci, co ttumaczy
obecno$é¢ w obozie kobiet i dzieci z tych dwéch grup.

Na podstawie listy zidentyfikowanych ofiar (Zatezalo, 2007, s. 422~
732)" mozna wyciggna¢ pewne wnioski na temat dynamiki procesu eks-
terminacji w réznych rejonach panstwa ustaszéw. Najwieksza liczba ofiar
pochodzita z regionu Liki, zwlaszcza jego czesci potozonej stosunkowo blisko
samego obozu. Spo$réd 10 502 0s6b 4335 (41,28%) pochodzito gtéwnie z ko-
taréw Gospi¢ i Perusic, lecz takze kotaréw Korenica, Ogulin i Otocac; liczba

15 VA, zesp6t archiwalny NDH, b. 189, nr 31/7-1, pismo Dyrektoriatu Policji Ustaszéw,
Zagrzeb, 23 lipca 1941 r. (Vukéevié, 1993, s. 366).
16 va, zespét archiwalny NDH, b. 169, nr 8/2, pismo Dyrektoriatu Porzadku Publicznego

iBezpieczenistwa, Zagrzeb, 23 lipca1941r.
17 Obok nazwisk 10 502 ofiar autor podaje ich wiek, zawdd, miejsce zamieszkania oraz
czas i miejsce $§mierci.



dla kotaru Donji Lapac, gdzie Serbowie stanowili wiekszo$¢ populacji, jest
wyraznie nizsza. W lipcu 1941 roku oddziaty ustaszéw i chorwackiej armii,
przy wsparciu chorwackich i muzutmanskich chtopéw, systematycznie
mordowaly serbska ludnos¢ tego kotaru, chcac uczyni¢ wyrwe w etnicznym
monolicie, jakg tworzyt on z sgsiadujgca Bosniacka Krajing. Od 1 lipca do
10 sierpnia 1941 roku w tym i sgsiednich kotarach brutalnie zamordowano
3,5 tys. 0séb, gtéwnie kobiet, dzieci i starcéw, na poczatku sierpnia 1941 roku
miata za$ miejsce rzez 560 Serbéw z wioski Smiljan (miejsce urodzenia
$wiatowej stawy wynalazcy, Nikoli Tesli). Powstanie z 27 lipca 1941 roku
wybuchlo wlasnie w regionie Donji Lapac i Bo$niackiej Krajiny, by nastep-
nie rozszerzy¢ sie na sasiednie tereny, réwniez zamieszkate przez Serbéw
(Vezmar, 2005, s. 152-182).

Oczywiscie eksterminacja objeta ludnos¢ nie tylko z obszaréw miej-
skich, miasteczek i miast NDH, lecz takze z etnicznie jednolitych serbskich
obszaréw wiejskich. Wéréd obozéw, gdzie w ramach ,,nowego tadu”, ktéremu
patronowaly nazistowskie Niemcy, wcielano w zycie polityke masowej likwi-
dacji grup etnicznych, religijnych, narodowych i rasowych, obiekt w Gospi¢
zajmowal poczesne miejsce. ,Krucjata” rozpetana przeciwko Zwigzkowi So-
wieckiemu 22 czerwca 1941 roku zapoczatkowata réwniez masowe i systema-
tyczne zabijanie Zydéw na okupowanym terytorium (Evans, 2008, s. 217-259),
przez co Holocaust wkroczyt w ostatnig, najgorszg faze: zagtade. Osiagneta
ona najwieksze rozmiary pod koniec 19411 na poczatku 1942 roku, gdy Niem-
cy zaczeli otwieraé jeden ob6z za drugim, tworzac sie¢ osrodkéw $mierci
na okupowanych ziemiach polskich (Friedldnder, 2008, s. 204-560). W tym
czasie Holocaust w Niezaleznym Panistwie Chorwackim, prowadzony przez
ustaszéw za pomoca wszelkich dostepnych srodkéw, dobiegat juz wiasciwie
korica. Chorwacka fabryka $mierci, ktérej centrum najpierw znajdowato sie
w Gospi¢, a od sierpnia 1941 roku w Jasenovacu, dziatata jeszcze przed uru-
chomieniem niemieckiego przemystu zagtady na zajetych terenach Polski.

Poniewaz powstanie serbskie rosto w site, 15 sierpnia 1941 roku wto-
skie Dowddztwo Naczelne rozpoczeto ponowng okupacje znacznej czesci
Niezaleznego Paristwa Chorwackiego (11 Strefa), obejmujacej takze Gospié
(Nenezi¢, 1999, s. 98-101; Burgwyn, 2005, s. 72-75). W efekcie wtadze usta-
sz6éw byty zmuszone zamkna¢ obozy na wyspie Pag i w Gospié, a 19 sierpnia
1941 roku wieZniowie zostali przeniesieni do tymczasowego obozu w Jastre-
barsku. 2 wrzesnia zydowskie i serbskie kobiety i dzieci przeniesiono do
obozu Krus¢ica nieopodal Travnika, a stamtad do Loborgradu w Hrvatsko
Zagorje (Lowenthal, 1957, s. 15). Z kolei mezczyzn przetransportowano na
stacje kolejowa w Jasenovacu, skad trafili do nowego obozu w poblizu wsi
Krapje. Ten pierwszy obéz w kompleksie Jasenovac funkcjonowat jako 1 Obéz
(Matausi¢, 2003, s. 30). W tym samym czasie lub wkrétce potem kolejny -
11 Obéz - powstat nieopodal wsi Brocice.

Do Krapje i Bro¢ic wkrétce zaczely naptywac nowe grupy wiezniéw
z réznych czesci paristwa chorwackiego. Oprécz Zydéw i Serbéw byli wéréd
nich komuniéci chorwaccy i wszelkiej masci antyfaszyéci (Jakovljevié, 1999).
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W pazdzierniku 1941 roku liczba osadzonych wzrosta do 4-5 tys. 0séb. Warun-
ki mieszkaniowe i warunki pracy uragaty wszelkim normom. WieZzniowie
budujacy groble wzdtuz rzeki Strug mieli do dyspozycji jedynie najbardzie;
prymitywne narzedzia; wielu z nich zostato zabitych bezposrednio w miej-
scu pracy lub zmarto z wyczerpania i chordb, ktére wkrétce zaczety sie
szerzyC. Sytuacje pogarszaly ulewne deszcze i grozba powodzi na terenach,
gdzie znajdowaly sie obozy (Zlocini u logoru, 1946, s. 4, 40-41).

20 pazdziernika 1941 roku zaczeto zaktadaé nowy ob6z we wschod-
niej czesci wsi Jesenovac, zamieszkanej gtéwnie przez Serbéw. W tym celu
wykorzystano zabudowania zajetego przez panstwo majatku serbskiej ro-
dziny Baciciéw: duza cegielnie, tartak, mtyn i fabryke taficuchéw. Wywézke
wiezniéw z obozéw Krapje i Broice do nowego obiektu poprzedzity mordy
na wielkga skale. Z tego tez powodu ostateczna liczba 0séb, ktére znalazly sie
w transporcie, nie przekroczyta 1,5 tys. Szacuje sie, ze w obu wspomnianych
obozach $mier¢ poniosto od 8 do 12 tys. ludzi (Mileti¢, 1986, t. 1, s. 20; t. 11,
s. 898-900).

Sam obiekt w Jasenovacu znany byt jako 111 Obéz (Ciglana, ,cegielnia”)
lub 111 Obdz Koncentracyjny. Stat sie on najwiekszym z obozéw zatozonych
przez ustaszéw i przyznano mu kluczowg role we wdrazaniu polityki re-
presji. Miat dwojaka nature, poniewaz stuzyt zagtadzie niepozadanych
grup ludnosci oraz wykorzystaniu niewolniczej sity roboczej, co w prak-
tyce oznaczato wyniszczenie przez prace ponad sity. Pod tym wzgledem
nie réznit sie od wielkich niemieckich obéz koncentracyjnych, zwlaszcza
Auschwitz, ktére stuzyly temu samemu celowi. Jako ze gléwnym zadaniem
byta eksterminacja wieZniéw, Jasenovac mozna zaklasyfikowac jako ob6z
koncentracyjny i/lub zagtady (Friedldnder, 2008, s. 3371 495)*.

W momencie ustanawiania 111 Obozu w Jasenovacu masowe zatrzy-
mania i internowania realizowane przez wladze NDH doczekaly sie wreszcie
Jegalizacji”. Dekret z 25 listopada 1941 roku o przymusowym uwiezieniu
niepewnych i niebezpiecznych oséb w obozach koncentracyjnych i obozach
pracy szczegbtowo okreslal, kogo i na jak dtugo nalezy tam wysytaé, jakie
instytucje sg odpowiedzialne za zaktadanie obozéw i podejmowanie decyzji
o0 osadzeniu danego wieznia, a takze kto ponosi odpowiedzialnos¢ za ich
wewnetrzng organizacje. Po uchwaleniu tego aktu cata procedura poste-
powania z niepozadanymi grupami, od aresztowania po $mier¢ w obozie,
uzyskata nezbedny fundament administracyjno-prawny. Cato$¢ spoczywata
w rekach dwéch gtéwnych ciat wykonawczych ustaszéw, ktérych szef, Eugen

18 Richard]. Evans zalicza obozy ustaszéw do obozéw koncentracyjnych, ale zaznacza,
ze ich celem nie byto wiezienie przeciwnikéw rezimu, lecz zagtada mniejszosci
etnicznych i religijnych (Evans, 2008, s. 159). Z cala pewnoscia jednak obéz
w Jasenovacu nie moze zosta¢ zaklasyfikowany jako ,,0b6z pracy i $mierci”,
jak podaje Nataga Matausié¢ (Matausié, 2003).

19 Zbornik zakona, 1941, s. 868-869; Narodne novine nr 188, 25 listopada 1941 1.



Kvaternik, podlegat bezposrednio samej gtowie paistwa, czyli Ante Paveli-
ciowi. Jak niezbicie z tego wynika, polityka zagtady Serbéw i Zydéw (a takze
Roméw) byta ksztattowana przez sama warstwe przywédcza faszystow-
skiego panistwa chorwackiego i wdrazana pod jej bezposrednim nadzorem.
Wszystkie mechanizmy - od instytucjonalnych po prawne - niezbedne do
prowadzenia tej polityki uruchomiono juz w 1941 roku, a zasadnicza role
w calym procesie odegraty obozy zagtady: najpierw w Gospié, a nastepnie
obd4z w Jasenovacu, ktéry funkcjonowat od jesieni 1941/wiosny 1942 roku az
do korica wojny i upadku panstwa ustaszéw.
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Sowieccy inteligenci w ruchu
generata Wiasowa.

Analiza przypadkow Zykowa,
Samygina i Glinki

Borys V. Sokotow

Streszczenie

Autor przedstawit losy trzech sowieckich kolaborantéw: Meletija Zykowa,
jednego z ideologédw tzw. ruchu gen. Andrieja Wiasowa, oraz Michaita
Samygina i Gleba Glinki, twércéw mediéw Wiasowa. Przeanalizowat ich
publikacje, co pozwala przyjrze¢ sie ich pogladom i postawom wobec ruchu
Wtasowa i nazistowskich Niemiec, zwtaszcza réznicom §wiatopogladowym.
Podjat prébe wyjasnienia tych réznic na podstawie pochodzenia spotecznego,
réznych doswiadczen zwigzanych z zyciem w Zwigzku Sowieckim,
psychologicznie odmiennych typéw osobowoéci i idei filozoficznych Zykowa,
Samygina i Glinki. Przedmiotem rozwazan jest takze wptyw tych wszystkich
czynnikéw na losy kazdego z kolaborantéw.




Celem artykutu jest przedstawienie loséw trzech sowieckich kolaborantéw:
Mieletija Zykowa, jednego z ideologéw ruchu generata Andrieja Wiasowa,
oraz Michaita Samygina i Gleba Glinki - twércéw mediéw Wiasowa. Glinka
zostal pdzniej uznanym poetg rosyjskiej emigracji.

Ruch Wtasowa, sprzeciwiajacy sie Stalinowi i sowietyzmowi, zostat
zorganizowany przy wsparciu Niemiec. Wiasow, byly generat sowiecki,
dowodzit wczeédniej 2 Armig Uderzeniows. Pojmany w lipcu 1942 roku,
poszed! na wspétprace. W sktad jego zgrupowania weszty tzw. Rosyjska
Armia Wyzwolenicza - o niewielkim znaczeniu militarnym, gdyz Niemcy
pozwolili na utworzenie w jej ramach oddziatéw wojskowych dopiero
w lipcu 1944 roku - oraz organ polityczny, Komitet Wyzwolenia Narodéw
Rosji, ktéry powstat w listopadzie 1944 roku w Pradze. Do lipca 1944 roku
ruch Wtasowa zajmowat sie gtéwnie proniemiecks propaganda. W Rosyj-
skiej Armii Wyzwoleniczej znalezli sie zaréwno sowieccy jericy wojenni,
jak i rosyjscy imigranci.

Omawiam postacie Zykowa, Samygina i Glinki, poniewaz historie
tych sowieckich intelektualistéw dobrze obrazuja rézne warstwy ruchu
Wtasowa. Mieletij Zykow byl czotowym ideologiem tego ugrupowania,
a Michait Samygin i Gleb Glinka jedynie szeregowymi pracownikami me-
diéw Wtasowa. Ponadto kazdy z nich reprezentowat inng sfere sowieckiej
inteligencji: Zykow byt zawodowym dziennikarzem i bytym cztonkiem
partii komunistycznej, Glinka - uznanym filologiem i poeta, Samygin za$
- fizykiem. Samygin i Glinka nigdy nie nalezeli do Partii Komunistycznej.
Zykow, mimo pozycji gléwnego ideologa ruchu Wtasowa, miat niewielkie
szanse na przetrwanie wojny - z uwagi na zydowskie pochodzenie czekata
go nieunikniona $mier¢ z rak Gestapo, badZ tez - w przypadku pojmania
przez aliantéw - z rgk NkwD. Samygin i Glinka natomiast przezyli, obrawszy
inng taktyke. Poréwnanie loséw tych trzech postaci oraz zastosowanych
przez nich z rézna skuteczno$cig metod przetrwania stanowi zakonczenie
rozwazan podjetych w tym artykule.

Najwiecej uwagi poswiece analizie publikacji tych autoréw w mediach
Wtasowa. Postaram sie zbada¢ ich motywacje ideologiczne oraz wskazaé
rézne postawy przyjete przez nich wobec ruchu Wtasowa i nazistowskich
Niemiec, uwzgledniajac w szczegdlnosci réznice swiatopogladowe. Te z ko-
lei sprébuje wyjasni¢ pochodzeniem spotecznym, doswiadczeniami zycia
w Zwigzku Sowieckim, a takze odmienno$cia psychologicznych typéw oso-
bowosci oraz idei filozoficznych, ktére uksztattowaty Zykowa, Samygina
i Glinke. Wreszcie przedmiotem moich rozwazan bedzie wptyw wymie-
nionych czynnikéw na losy trzech kolaborantéw.

Mieletij Zykow byt dziennikarzem, ktéry nie odnosit wiekszych
sukceséw w karierze zawodowej - pracowat gléwnie w lokalnych mediach
i parokrotnie byt zmuszony do opuszczenia réznych gazet w atmosferze
skandalu. Jako syn handlarza musial ukrywaé swoje nieodpowiednie po-
chodzenie. W 1936 roku oskarzono go o trockizm, ale oskarzenie to nie wy-
daje sie zbyt wiarygodne. W 1930 roku zarzucono mu sprzyjanie kutakom.
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W rzeczywistosci nie popieral ani Lwa Trockiego, ani Nikotaja Bucharina.
Artykuty do sowieckiej prasy pisat po linii partyjnej. W 1930 roku towarzy-
szyt nawet Michaitowi Kalininowi, formalnie szefowi paristwa sowieckiego,
podczas jego inspekcji gospodarstw kolektywnych w Regionie Centralno-
-Czarnoziemnym (Zykow, 1930). Zykow nie byt wiec ideologicznym prze-
ciwnikiem sowieckiej mocarstwowosci czy Stalina. W 1923 roku usunieto go
z Partii Komunistycznej z powodu ,burzuazyjnego pochodzenia” i ukrywania
wspdlpracy z ,biatymi”. Trzeba jednak powiedzie¢, ze Zykow stuzyt w ich
armii bardzo krétko, potem za$ nawiazat kontakt z komunistycznym podzie-
miem na Krymie, co doprowadzito do aresztowania dziennikarza i skazania
przez ,bialy” sad wojskowy na osiem lat wiezienia. Zostal uwolniony przez
Armie Czerwong po ewakuacji ,biatych” z Krymu. Nie ma pewnosci, czy
byt represjonowany w drugiej potowie lat trzydziestych, wieziony w obozie
pracy lub zestany. Potencjalne represje sg jednak w jego wypadku mato
prawdopodobnie, gdyz w 1942 roku zostal powotany do Armii Czerwonej
w Moskwie, a jak wiemy, skazanie na kare zestania lub wiezienia praktycznie
przekreslato mozliwo$¢ powrotu do Moskwy.

Zykow przyszed! na $wiat jako Emil Jarcho; imie i nazwisko zmie-
nit na Mieletij Zykow dopiero w 1910 roku, po przyjeciu chrztu w kosciele
prawostawnym. Byt wiec Zydem, ktéry musiat ukrywaé swoja prawdziwa
narodowo$¢ po pojmaniu przez Niemcédw pod koniec lipca 1942 roku, jako
szeregowy i asystent politruka. Potem jednak twierdzit, ze byl komisarzem
batalionu'. Wydaje mi sie wiec, ze gléwna przyczyng zaangazowania Zykowa
w ruch Wlasowa byta che¢ przetrwania.

Ruch miat gléwnie znaczenie propagandowe. Zykow starat sie zatem
udowodni¢ Niemcom swoja warto$¢ jako do§wiadczony propagandzista,
doskonale zaznajomiony z psychologia narodu sowieckiego. Samygin cy-
towat stowa, ktére Joseph Goebbels wypowiedziat podobno na jego temat:
,Powiedzcie, czy jest Zydem, czy tez nie. Jest mi potrzebny i bedzie pra-
cowal” (Kitajew, 1970, s. 33). Niemieccy dowédcy Zykowa i jego towarzy-
sze z ruchu Wtasowa podejrzewali go o zydowskie pochodzenie. Z punktu
widzenia Niemcéw byt jednak pozytecznym Zydem. Co ciekawe, niektére
z jego artykutéw publikowanych w prasie kolaboracyjnej byty bardzo an-
tysemickie. W artykule Lejba Mechlis - gienierat [Lejba Mechlis - generat]
pisat nastepujaco: ,Takiej hariby jeszcze nie bylo - Lejba Mechlis, kulawy
Zyd o krzywych nogach - generatem-lejtnantem!” (Rom, 1943b). Uwazat
Mechlisa za stalinowskiego nadzorce sowieckich dowddcéw wojennych.
Parodiowat takze sojusz bolszewikéw z Ko$ciotem prawostawnym, traf-
nie przewidujgc przywrdcenie patriarchatu i zalegalizowanie Rosyjskiego
Ko$ciota Prawostawnego (Rom, 1943a).

1 Biografie Zykowa z czaséw przed osadzeniem w niemieckim wiezieniu zrekonstruowali
Efta Maksimowa, Igor Pietrow i Gabriel Superfin (Maksimowa, 1997; Pietrow, 2015).



Zykow byt marksists, ale z oczywistych wzgledéw nie mégt propagowaé
tego rodzaju pogladéw w mediach Wtasowa. Jego krytyka wprowadzenia do
Armii Czerwonej rangi generalskiej moze odzwierciedla¢ autentyczne odczucia,
poniewaz w czasie wojny domowej w Rosji walczyt przeciwko ,biatym”, ktérzy
nosili ztote pagony (Rom, 1943c).

Michait Samygin twierdzil, ze Zykow byt autorem przeméwier Wiasowa
i gléwnym ideologiem ruchu wlasowcéw (Pietrow, 2011). Zdaniem Samygina
udato mu sie przeksztatci¢ Rosyjski Ruch Wyzwoleniczy ,,z chwytu propa-
gandowego w prawdziwy ruch polityczny” (Kitajew, 1970, s. 31). Uwazam, ze
Samygin bardzo idealizowat w tej kwestii zaréwno Zykowa, jak i ugrupowanie
Whasowa, ktére dla samego Zykowa byto tylko metoda przetrwania. Polityczne
znaczenie ruchu nie wzrosto nawet po utworzeniu dwdch jednostek Rosyjskiej
Armii Wyzwolericzej po zniknieciu Zykowa.

W cyklu wspomnieniowych artykutéw Po uchabam sowietskoj kultury
[Po bezdrozach kultury sowieckiej], publikowanych od wrzesnia do pazdzier-
nika 1942 roku w gazecie emigracyjnej ,Nowoje Stowo” [, Nowe Stowo”], Zykow
twierdzit, ze sowieckie dziennikarstwo z zasady opiera sie na beztalenciu
i analfabetyzmie (Moskwicz, 1942)".

Nalezy zaznaczy¢, ze rozpoczat dziatalno$é propagandowsg w me-
diach Wtasowa w styczniu 1943 roku, gdy po katastrofie pod Stalingradem
i przegranej Niemcéw w bitwie pod El-Alamejn kleska Niemcéw w 11 wojnie
$wiatowej stata sie nieunikniona. Ta perspektywa stawata sie coraz bardziej
widoczna i dla sowieckich jeficéw wojennych, i dla ludnoéci okupowanych
ziem sowieckich. Od poczatku 1943 roku liczba sowieckich jedicéw znacznie
zmalala, poniewaz Armia Czerwona prowadzita wéwczas gtéwnie dziatania
ofensywne, a Wehrmacht - defensywne. Samygin wspominal, ze gtéwnym
motywem masowej kapitulacji sowieckich zotnierzy w latach 1941-1942 byta
beznadziejna sytuacja i bezsensowno$¢ walki, nie za$§ wrogo$¢ do sowiec-
kiego mocarstwa. Podkreslit tez, ze masy zotnierzy niemieckich, poddaja-
cych sie pod koniec wojny, kierowaly sie tragiczna sytuacja militarna, a nie
wrogoscig do rezimu nazistowskiego (Pietrow, 2013b).

Gléwnymi odbiorcami propagandy Zykowa stali si¢ mieszkanicy terenéw
okupowanych, sowieccy jericy wojenni, robotnicy przymusowi oraz zotnierze
i oficerowie jednostek kolaboracyjnych, nie za$ Zotnierze i oficerowie walczacej
Armii Czerwonej. Trudno ustalié, czy Zykow naprawde wierzyt w zwyciestwo
Niemcéw. Mozliwe natomiast, ze ufat, iz pod koniec wojny uda mu sie zbiec
do aliantéw zachodnich.

Zykow zostal porwany przez agentéw Gestapo pod koniec czerwca
1944 roku w wiosce Rangsdorf pod Berlinem, mimo ze w potowie czerw-
ca sam Heinrich Himmler zaaprobowat jego udzial w akcji propagandowej

2 Igor Pietrow ustalil, ze pseudonim Nikotaj Moskwicz nalezat do Zykowa (Pietrow,
2013¢).
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przeciwko Armii Czerwonej. Tak czy inaczej, akcja tego rodzaju nie miata szans
na powodzenie, zwlaszcza po ladowaniu aliantéw w Normandii i ofensywie
sowieckiej na Biatorusi. Dalsze losy Zykowa do dzi$ nie sg znane. Wedtug
najbardziej prawdopodobnej wersji zostat zabity przez gestapowcéw wkrétce
po porwaniu. Mozliwe motywy tej likwidacji to jego zydowskie pochodzenie
oraz niebezpieczny - z perspektywy Gestapo - marksistowski wptyw na ruch
Wiasowa (Steenberg, 1974, s. 144-154, za: Pietrow, 2013a)".

Michait Samygin byt synem znanego rosyjskiego pisarza Michaita Wta-
dimirowicza Samygina, ktéry tworzyt jako Mark Krinicki. Jego ojciec prak-
tycznie przestat publikowaé w latach trzydziestych z powodu bardzo surowej
cenzury i kierowanych przeciwko niemu silnych atakéw ze strony krytykéw
ideologicznych. W praktyce Krinicki przebywat na emigracji wewnetrznej,
cho¢ w latach dwudziestych podejmowat préby zaakceptowania rewolucji
pazdziernikowej 1917 roku i napisat kilka utworéw prosowieckich. Byt w ciez-
kiej depres;ji. Zostat aresztowany w 1949 roku za wysytanie listéw do Stalina
i zmart 23 lutego 1952 roku w szpitalu psychiatrycznym Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w Gorkim (Mieziencewa, 2002).

Michait Samygin urodzit sie w 1915 roku. Do niewoli niemieckiej
dostat sie w sierpniu 1941 roku jako mtodszy lejtnant lub jako inzynier woj-
skowy trzeciej rangi, co odpowiadato stopniowi kapitana. Jego pierwsza
zong byta Zydéwka Debora Mojsiejewna Lewina, a wiec nie mégt byé
antysemita‘. Niemniej jednak publikowat w mediach Wtasowa artyku-
ty antysemickie, do czego wréce w dalszej czesci opracowania. Samygin
zrobit doéé¢ udang kariere naukowa w zsrs, natomiast jego ojciec, cho¢
stracit popularno$é po rewolucji, byt represjonowany dopiero pod koniec
lat czterdziestych. Samygin nie miat wiec wyraznych powodéw, aby to-
czy¢ zbrojna walke z wtadza sowiecka. Jego zaangazowanie w ruch Wta-
sowa oraz wczeéniejsza wspdtpraca z Niemcami byty prawdopodobnie
sposobem na przetrwanie niemieckiego wiezienia. Wkrétce zostat ofice-
rem wydziatu propagandy Naczelnego Dowddztwa Wehrmachtu, a jesie-
nig 1942 roku dotaczyt do ruchu Wilasowa i pisat artykuty do czasopism
,Zaria” i ,Dobrowolec”. Jednakze w lipcu 1944 roku opuscit ruch Wiasowa,
poniewaz wiecej pozytku przynosit Niemcom jako chemik. Istotnie, Sa-
mygin byt bardzo zdolnym chemikiem: przed wojng pracowat jako badacz
w Moskiewskim Instytucie Chemii Fizycznej Sowieckiej Akademii Nauk,
aw latach 1937-1941 opublikowat okoto dziesieciu artykutéw naukowych.

Co ciekawe, artykul Samygina w ,Zarii” podwiecony stawnej ukrain-
skiej poetce, Lesi Ukraince, brzmi dzi$ catkiem aktualnie. Jego konkluzja jest
nastepujace stwierdzenie:

3 Rosyjskie ttumaczenie listu Himmlera do d’Alquena z 14 czerwca 1944 roku,
w ktérym Reichsfiithrer ss pozwolit na udziat Zykowa w duzej akcji propagandowej
na froncie wschodnim.

4 Informacje zamieszczone na stronie www.obd-memorial.ru.



Lesia Ukrainka zawsze taczyta narodowe wyzwolenie swoich
rodakéw ze sprawiedliwo$cia spoteczng. Nie ma podziatéw
miedzy narodem rosyjskim i ukraiiskim. Wspélnie idziemy
u boku narodu rosyjskiego w béj, niczym z bratem. Opiewamy
jego bohaterdw, tak jak on opiewa naszych w popularnych
piesniach wojennych (Czajkin, 1943).

Samygin nie byt w rzeczywistoéci ideologiem ruchu wtasowcéw. Jako
dziennikarz mediéw Wtasowa pisat bowiem gtéwnie artykuly o charakterze
edukacyjnym, a jego teksty ogtaszane pod pseudonimem , Afanasij I. Czajkin”
byly poswiecone przede wszystkim biografiom ludzi nauki, kultury i sztuki
wojennej. Bohaterami Samygina byli, oprécz wspomnianej tesi Ukrainki,
Lojciec rosyjskiego lotnictwa” Nikotaj Zukowski, niemiecki pisarz Ernst Theo-
dor Amadeus Hoffmann, rosyjski pisarz i rewolucjonista Aleksander Hercen
(wybrany z uwagi na to, ze jego matka byta Niemka), rosyjski kompozytor
i pianista Siergiej Rachmaninow, rosyjski dowddca wojskowy Michait Kutuzow,
niemiecki kompozytor Johannes Brahms, rosyjski kompozytor Piotr Czaj-
kowski, rosyjski pisarz Iwan Gonczarow i niemiecki teoretyk militarny Carl
Philipp Gottlieb von Clausewitz. Oprécz artykutéw biograficznych Samygin
opublikowat takze esej autobiograficzny Annabel Lee, w ktérym wspomniat (ale
tylko wspomniat) o problemie nieodpowiedniego pochodzenia spotecznego
i sowieckich represjach politycznych.

Jedyny znany nam polityczny artykut Samygina, Russkaja intielligien-
cyja [Rosyjska inteligencja], miat zasadniczo naukowy charakter, ale jego
wydzwiek byt wyraznie antysemicki. Samygin skrytykowat zbiér felietonéw
Wiechi [Drogowskazy] z 1909 roku za przedstawianie inteligencji w nega-
tywnym $wietle, thumaczac ten fakt zydowskim pochodzeniem ich autoréwr:

Trudno uwierzy¢, ze to wszystko mogli napisaé Rosjanie. Czy
ci autorzy sg Rosjanami? Sposrdd czterech autoréw esejéow
tylko Bierdiajew ma rosyjskie nazwisko. Cata reszta Frankéw
i Gerszenzondéw nie jest dla nas wiarygodna ze wzgledu na
nazwiska (Muromcew, 1943a).

Samygin pisat dalej:

Rosja miata zawsze postepowa, zdrows i kreatywng inteli-
gencje. Inny stan rzeczy nie powinien mie¢ miejsca posréd
zdrowych, mtodych i zdolnych ludzi. Jednakze ciemne moce
arystokracji dworskiej, zdemoralizowanej i obojetnej na po-
trzeby ludu, uznaty inteligentéw za wrogéw swojej pasozyt-
niczej egzystencji i podjety dziatania, aby odciagna¢ ich od
reszty narodu. Ciemne moce zydostwa daza do podzielenia
narodu rosyjskiego. Wykorzystuja wszystkie partie poli-
tyczne, aby zdyskredytowa¢ inteligencje. Bolszewizm, ktéry
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traktowat inteligencje ponizajaco i z pogards, dominujac
nad nig umystowo i niszczac fizycznie, nie mégt sie zarazem
oby¢ bez niej - bez jej przywigzania do cara i kapitalizmu
(Muromcew, 1943a).

Samygin podkreslat takze sukcesy odnoszone przez inteligencje
rosyjska, ktéra wspétpracowata z Niemcami na réwnych prawach:

Jak wiemy, rosyjscy inzynierowie ciesza sie bardzo dobra re-
putacja w niemieckich fabrykach. Wielu z nich pracuje te-
raz w przemysle lotniczym, elektrometalurgii i w réznych
dziedzinach geologii. Rosyjscy lekarze pracujacy na frontach
i w sektorze cywilnym wykazujg sie wysokim profesjona-
lizmem i biegloscig, otrzymujac pochwaly od niemieckich ko-
legéw po fachu. Rosyjscy naukowcy zdobywajg wyksztalcenie
na niemieckich uniwersytetach i prowadza tam laboratoria
(Muromcew, 1943a).

W swoich wspomnieniach, spisanych w 1947 roku i opublikowanych
poémiertnie, Samygin stwierdzil, ze historia narodu rosyjskiego w xx wieku
to historia narodu walczacego z totalitarnym rezimem i zadajgcego swobdd
demokratycznych (Kitajew, 1970, s. 14). Skrytykowat w nich réwniez anty-
semityzm obecny w niemieckich broszurach propagandowych (Kitajew,
1970, S. 24).

We wstepie redakeyjnym do ksiazki Samygina Russkoje oswoboditielnoje
dwizenije [Rosyjski ruch wyzwolericzy| z potowy 1944 roku podano, ze jej
autor pracowat jako badacz w niemieckim laboratorium w Halle i opuscit
Rosyjska Armie Wyzwolericza (Kitajew, 1970, s. 7-8). W jednej z wersji swoich
wspomnienl Samygin pisat, ze w lipcu 1944 roku - tuz po wyzwoleniu Lwowa
przez Armie Czerwong - znalazt prace jako wyktadowca chemii fizycznej na
Uniwersytecie w Halle (Pietrow, 2017). Z jego listu do czasopisma ,,Nowyj
Zurnat” [,Nowe Czasopismo”] wynika natomiast, ze w 1949 roku byt pro-
fesorem chemii fizycznej na Uniwersytecie Monachijskim (Pietrow, 2013b).

Jedyny znany dzi$ artykut propagandowy Samygina to Utowka wraga
[Fortel przeciwnika] (Muromcew, 1943b), w ktérym autor pisze:

Bolszewicy nie tylko wiedza o istnieniu Rosyjskiej Armii Wy-
zwoleniczej i zdaja sobie sprawe z rozwoju Rosyjskiego Ruchu
Wyzwoleniczego, ale i czuja jego site. Widza jasno, ze nasze idee
penetrujg front pomimo wszelkich trudnoéci i czynia z Armii
Czerwonej i ludnoéci sowieckiej materiat tatwopalny. Nie tylko
dostrzegli i uswiadomili sobie, jakie zagrozenie stanowi dla
nich ten ruch, ale i zaczeli z nim walczy¢. W ramach tej walki
wysylaja do nas dobrze wyszkolonych agentéw, ktérzy udajac
jenncédw wojennych, siejg w istocie propagande bolszewicka.



Samygin podkreslat, ze taka propaganda byta w duzej mierze an-
tyniemiecka. Byl pewien, iz ,jedynym sposobem, aby lud rosyjski mégt
zrealizowaé swoje aspiracje i doprowadzi¢ do korica rewolucje rozpoczeta
w 1917 roku, jest zniszczenie bolszewizmu i zawarcie trwatego sojuszu ro-
syjsko-niemieckiego, ktéry opieratby sie na historycznej przyjazni miedzy
tymi narodami”. Mozna sie domys$laé, ze Samygin popieral niemarksistow-
skie idee demokratyczne rewolucji lutowej. W swych wspomnieniach ostro
krytykowat zaréwno monarchistéw, jak i rézne frakcje komunistyczne,
w tym trockistéw, ktérzy sprzeciwiali sie Stalinowi (Kitajew, 1970, s. 14-15).
Podkreslat takze fikcyjny charakter Rosyjskiego Ruchu Wyzwolericzego
(ruchu Wtasowa), stworzonego przez Niemcéw (Kitajew, 1970, s. 18-19).

Po wojnie mieszkat przez jaki$ czas w Monachium. Pod koniec lat
czterdziestych wyemigrowat do Indonezji, gdzie zostal profesorem chemii
na Uniwersytecie w Bandungu. Zmart w 1964 roku (Pietrow, 2018). Wiédt
raczej szcze$liwe zycie dzieki dobremu zawodowi - pracowat jako nauko-
wiec-chemik.

Gleb Aleksandrowicz Glinka (1903-1989) byt poeta i filologiem. Na-
lezat do grupy literackiej Pieriewat [Przetecz], ktéra zlikwidowano w 1932
roku. Pochodzit ze starej rosyjskiej rodziny szlacheckiej. W 1941 roku jego
zone deportowano do Moskwy, poniewaz miata niemieckich krewnych. Po
wybuchu wojny z Niemcami Glinka zglosit sie na ochotnika do moskiewskiej
milicji. Dostat sie do niewoli jesienia 1941 roku nieopodal Wiazmy, gdzie jego
8 Dywizja Milicji Ludowej zostata rozbita.

Glinka pisat artykuty i wiersze do rosyjskiej gazety dla jericéw
wojennych ,Klicz” [,Zew”]. Miedzy majem a wrze$niem 1942 roku opu-
blikowat w niej dwa utwory poetyckie: K prosztomu niet wozwrata [Nie ma
powrotu do przesztosci] i Na Elbrusie oraz esej O russkom folktorie [O folklo-
rze rosyjskim]’; wyrazne motywy antysemickie pojawiajg sie w pierwszej
i trzeciej pracy. W wierszu stwierdzil mianowicie: ,Teraz synowie Wielkich
Niemiec rozpoczeli krucjate przeciwko zydowskiej klice, ktéra zniewolita
nasz naréd”, a w artykule po§wieconym sowieckim dowcipom politycz-
nym zrobit ironiczng uwage: ,Israil Mojsiejewicz Kacman - badacz, ze
tak powiem”. Z kolei w wierszu Na Elbrusie Glinka powitat oddziat nie-
mieckich strzelcéw gérskich, ktéry zatknat niemieckie flagi wojskowe na
szczycie géry Elbrus: ,Niemiecka flaga powiewa dumnie posréd sniegéw
i wiatréw, przezwyciezywszy ciemno$¢ wawozéw”. By¢ moze naprawde
lubit Niemcy.

Koniec wojny zastat Glinke w Belgii. Tam pisarz ozenit sie z Polkg, kté-
ra spotkat w obozie dla wysiedlericéw, potem mieszkat we Francji, a w 1952

5 Skany tych tekstéw, podpisanych ,PoW G.G., offlag 57” lub tylko ,,G.G.”, opublikowat
Igor Pietrow, ktéry w przekonujacy sposéb dowodzi, ze ich autorem byt Gleb Glinka
(Pietrow, 2012). O pracy Glinki w gazecie Wiasowa ,Zaria” pisat Borys Rawdin
(Rawdin, 2012, 5. 294-318).
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roku wyjechat do Stanéw Zjednoczonych, gdzie zmart w 1989 roku (Rossij-
skoe zarubiezje, 2008, s. 375). Jego syn, Gleb, byt mezem wybitnej rosyjskiej
filantropki Jelizawiety Glinki, znanej jako Doktor Liza.

Zaangazowanie w ruch Wtasowa okazato sie skutecznym sposobem
na przetrwanie dla Samygina i Glinki, ale nie dla Zykowa. Zydowskie pocho-
dzenie i - by¢ moze - marksistowskie poglady okazaty sie dla niego zgubne.
Jednakze Zykow byl zbyt wazna postacig w ruchu Wtasowa. Nawet jesli
przezylby do konica wojny w szeregach Rosyjskiej Armii Wyzwolericzej, nie
uniknatby ekstradycji do Zwigzku Sowieckiego i egzekucji. Jego potozenie
réznito sie znaczaco od sytuacji Samygina i Glinki, ktérzy byli zwyktymi
dziennikarzami prasy kolaboracyjnej, publikujacymi pod pseudonimami
i znanymi tylko niewielu ludziom.

Antysemityzm byt wymaganym dowodem lojalnoéci przy wspétpracy
z nazistowskimi Niemcami. Nie da sie wiec ustali¢, czy antysemickie arty-
kuly Zykowa, Samygina i Glinki byty pisane szczerze.

Zykow i Samygin nie lubili Niemiec. Ten drugi ostro krytykowat
Niemcy i Niemcéw w swojej ksigzce, podkreslajac przy tym pewne pozy-
tywne zjawiska obecne w kulturze rosyjskiej. Uwazat na przyktad sowieckie
podreczniki szkolne do nauk przyrodniczych za lepsze od niemieckich
(Kitajew, 1970, s. 22). Twierdzit takze, ze Zykow nie chcial uczyé sie nie-
mieckiego dla zasady (Kitajew, 1970, s. 35). Glinka natomiast najwyrazniej
szczerze fascynowat sie Niemcami. W jego wierszach znalazly sie petne
emocji proniemieckie deklaracje.

Samygin i Glinka wywodzili si¢ z dawnej warstwy inteligenckiej, nie
z proletariatu czy chlopstwa. Nie prébowali zrobi¢ kariery w partii komuni-
stycznej czy w ogble w systemie sowieckim - tak naprawde byli emigrantami
wewnetrznymi. Ich wrogo$¢ wobec sit komunistycznych mogta wiec by¢
autentyczna. W przeciwienistwie do nich Zykow prébowat zosta¢ stawnym
sowieckim dziennikarzem i ideologiem, mimo niezbyt stusznego pochodzenia
spotecznego. Chcial by¢ czescia sowieckiej nomenklatury i nie miat zadnych
skruputéw ideologicznych. Walka przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu byta
dla niego jedynie sposobem na przetrwanie niemieckiego wiezienia.
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Henryk Stawik w roli patrona.
Godna pamiec o KL Gusen

Grzegorz kubczyk

Streszczenie

Artykut przybliza posta¢ Henryka Stawika, polskiego dziennikarza, dziatacza
politycznego i spotecznego, ktéry po wybuchu 11 wojny §wiatowej wraz

z dziesigtkami tysiecy Polakéw znalazt schronienie na Wegrzech. Ma wielkie
zastugi w opiece nad rodakami uchodZcami wojennymii w ratowaniu
Zydéw. Za swg postawe i czyny zostal powieszony w niemieckim obozie
zagtady Mauthausen-Gusen. Tekst podsumowuje wieloletnie starania

o przywrécenie godnej pamieci o tym , Sprawiedliwym” Slazaku, a takze ich
rezultaty i plany, ktére obejmujg m.in. stworzenie w Gusen Europejskiego
Centrum Edukacyjnego im. Henryka Stawika.




,Bozy postaniec” (Cipora Lewawi), ,uciele§nienie uczciwosci, dobroci i przy-
jazni” (Tamés Salamon-R4cz), ,aniol” (Stefania Pielok), ,wiedzial, ze za
to, co robi, zaptaci zyciem” (Henryk Zvi Zimmermann) (Eubczyk, 2008,
s.9-13) - tak uchodZcy wojenni, w tym Zydzi, ktérzy po wrzeéniu 1939 roku
znalezli sie na Wegrzech, méwili o Slazaku Henryku Stawiku, jednej z ofiar
niemieckiego obozu koncentracyjnego Mauthausen-Gusen. To tu, na malow-
niczym terenie Gérnej Austrii, uwieziono okoto 190 tys. 0séb z okupowanej
przez Niemcéw Europy, a zamordowano ponad 120 tys. W zadnym innym
miejscu zaglady hitlerowcy nie zamordowali tylu polskich inteligentéw!
Az trudno uwierzy¢, ze znaleZli sie tacy, ktérzy w 2016 roku z terenu daw-
nych podobozéw w Gusen chcieli usung¢ nieliczne juz i niestety zniszczone
obiekty - dowody niemieckiej zbrodni.

Gdyby nie sprzeciw pozostatych przy zyciu bytych wieznidéw tego obo-
zu, pochodzacych z wielu krajéw, w tym z Polski, obecnie nie byloby czego
ratowa¢ od zapomnienia. Prawdopodobnie nie bytoby juz materialnych $la-
déw po tym miejscu ludzkiego upodlenia, gdyby nie godna uznania postawa
lokalnej spoteczno$ci wobec tej wojennej tragedii i dziatalno$¢ powstatego
30 lat temu Komitetu Pamieci Gusen. W dobrym wiec momencie Fundacja
Polsko-Niemieckie Pojednanie wystgpita z propozycjg utworzenia w Gusen
Europejskiego Centrum Edukacyjnego im. Henryka Stawika. To realna szansa,
by powstrzymac¢ zacieranie pamieci o tym tragicznym pomniku europejskie-
go dziedzictwa, zgotowanego wiasnie w Gusen 71 tys. ofiar 27 narodowosci.
To wazne przestanie mocno wybrzmiato podczas majowej (2017) miedzy-
narodowej konferencji naukowej ,Zabijanie inteligencji. Europejskie elity
pod okupacja niemiecks 1939-1945”, zorganizowanej w Instytucie Polskim
w Wiedniu przez Osrodek Badan nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego.

To w Mauthausen-Gusen 23 sierpnia 1944 roku w godzinach 15.00-
15.15 niemieccy oprawcy powiesili m.in. pieciu cztonkéw kierownictwa
wojennego uchodZstwa polskiego na Wegrzech: Andrzeja Pysza, prof. Ste-
fana Filipkiewicza, J6zefa Fietza-Fietowicza, Kazimierza Gurgula i Henryka
Stawika, prezesa Komitetu Obywatelskiego dla Spraw Opieki nad Polskimi
UchodZcami na Wegrzech, waznego w tym kraju przedstawiciela Rzadu
rp na Wychodzstwie (Eubczyk, Eubczyk, 2012, s. 393-402). Jako wieloletni
promotor niezwyktej pod wieloma wzgledami postaci uwazam, ze ten zamor-
dowany przez Niemcéw polski patriota ze Slaska jest godnym kandydatem
na patrona przysztego Europejskiego Centrum Edukacyjnego w Gusen.

Kim byt i czego dokonat ten Czlowiek?

Z Szerokiej do Katowic

Henryk przyszed! na §wiat w Szerokiej (obecnie dzielnica Jastrzebia-Zdroju)
16 lipca 1894 roku w biednej, wielodzietnej rodzinie drobnego gospodarza
wiejskiego Jana Stawika i Weroniki z Sobocikéw. Bieda tego domu pozwo-
lita mu ukoniczy¢ zaledwie pruska szkote powszechna. By zarobié na zycie,
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ajednoczeénie pomagac najblizszym, podejmowat sie réznych zajeé, takze
poza rodzinnymi stronami, m.in. w rejonie Hamburga. To tam w wieku
18 lat wstapit do Polskiej Partii Socjalistycznej zaboru pruskiego. W czasie
1wojny $wiatowej, jak inni Slazacy, w 1914 roku zmuszony zostat do zatozenia
niemieckiego munduru. Na froncie wschodnim trafit do rosyjskiej niewoli.

Pod koniec 1918 roku wrécit na Slask i wiaczyt sie w dziatalnosé re-
jonowej PPs, a jednoczesnie zasilil szeregi Polskiej Organizacji Wojskowe;j.
Podczas 1 powstania $laskiego w 1919 roku uczestniczyt w akcjach zbrojnych
na terenie powiatu pszczynskiego, co zapoczatkowato jego wieloletnig bar-
dzo aktywng dziatalno$¢ na rzecz polskiego Slaska. Uczestniczyt zaréwno
w 11, jak i 111 powstaniu $laskim. Mobilizowat do walk putk powstancéw
z Rybnika. Jak podaje dr Tomasz Kurpierz z katowickiego 1PN, na wniosek
Okregowego Komitetu Robotniczego pps w Katowicach zostat cztonkiem
Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Wiadzy Powstariczej, gdzie powierzono
mu funkcje tacznika prasowego na obszarze dziatan zbrojnych 111 powstania
(Kobiela, Kurpierz, 2014, s. 13-14).

Miato to zwigzek z tym, ze od 1920 roku wspdtpracowat z ,Gazeta
Robotniczg”, organem prasowym $laskich socjalistéw. Jego zaangazowane
artykuly o tematyce patriotycznej i spotecznej zwrdécity uwage kierow-
nictwa tej gazety i w koricu 1922 roku zostat w niej redaktorem etatowym.
Niebywale duzo pracy musiat wlozy¢ w samoksztatcenie, skoro po szesciu
latach, bo juz w 1928 roku, powierzono mu funkcje redaktora naczelne-
go. Organem prasowym $laskich socjalistéw Stawik kierowat do wybuchu
11 wojny $wiatowej, czesto stajac w obronie ludzi biednych, a zwlaszcza
gérnikéw w ich ciezkiej doli.

Stawik z powodzeniem petnit tez inne funkcje: od 1928 do wrzesnia
1939 roku byt cztonkiem $cistego kierownictwa gérnoslaskiej pps, przez
wiele lat wspétkierowat Syndykatem Dziennikarzy Polskich Slaska i Za-
glebia Dabrowskiego, z ramienia socjalistéw w 1928 roku otrzymat man-
dat cztonka Rady Miejskiej Katowic i jako radny tego miasta oraz cztonek
Slaskiej Rady Wojewédzkiej zajmowat sie opieka spoteczng i rozdziatem
pomocy najbiedniejszym. Korzystajac z uprawnieri, nadzorowat tworzenie
i dziatalnos¢ Towarzystwa Uniwersytetéw Robotniczych i Robotniczych
Klubéw Sportowych. Przez kilka lat byt prezesem $laskiego Stowarzyszenia
Kulturalno-O$wiatowego Mtodziezy Robotniczej ,Sita”.

Znawca §laskich dziejéw i badacz loséw wybitnych Slazakéw -
prof. Mirostaw Fazan, ktérego poprositem o lapidarng charakterystyke
postaci Stawika - powiedziat:

Stawik reprezentowat wszystkie pozytywne cechy przypisy-
wane Slagzakom - odpowiedzialno$¢, pracowitoéé i - co warto
podkresli¢ - cos, co bylo znamienne dla niemal catego poko-
lenia urodzonego w niewoli: ideowos¢. Nalezal bowiem do
pokolenia przetomu x1x i xx wieku, o ktérym tak tadnie pisat
prof. Kazimierz Wyka, ze ,,odzyskana niepodlegto¢ nas ogrom-



nie zobowigzywata”. Réwniez w zyciu Stawika to odzyskana
niepodleglo$é byta jego osobistym zobowiazaniem - zobowia-
zaniem az do ofiary wlasnego zycia (Eubczyk, 2003, s. 191).

Z przedwojennej biografii naszego bohatera koniecznie odnotujmy
jeszcze, ze wybranka jego serca zostata warszawianka, panna Jadwiga Pu-
rzycka, ktéra Henryk poslubit 21 lipca 1928 roku w warszawskim kosciele
na placu Trzech Krzyzy. Po dwéch latach urodzito sie ich jedyne dziecko
- corka Krystyna.

Wzorowy opiekun uchodzcow wojennych

Postawa i zachowanie Wegréw wobec Polakéw we wrzeéniu 1939 roku
i w nastepnych latach wojny byly kolejnym dowodem prawdziwego, wielowie-
kowego braterstwa. Wegierskie wtadze z regentem Mikl6sem Horthym i pre-
mierem Palem Telekim, cho¢ znalazly sie w sojuszu politycznym z Niemcami,
najpierw uniemozliwity Hitlerowi zaatakowanie Polski od potudnia, a po
ataku Rosji Sowieckiej na wschodnia Rzeczpospolitg 17 wrzesnia 1939 roku
juz nastepnego dnia zdecydowaty o otwarciu przed Polakami swej granicy.
Z mozliwosci tej skorzystato 120-130 tys. polskich uchodzcéw wojennych.

Jednym z nich byt Henryk Stawik, ktéry za swa propolska dziatal-
noé¢ na Gérnym Slasku figurowat na niemieckiej liécie 0séb do aresztowania
w pierwszej kolejno$ci. Pobyt na Wegrzech to najbardziej spektakularny okres
w jego zyciu, to okres, w ktérym wszedt on do wielkiej, miedzynarodowej
historii. Przypadek sprawit, ze ob6z pod Miskolcem, w ktérym akurat
przebywat, w paZdzierniku 1939 roku odwiedzit J6zsef Antall, dyrektor
1x Wydziatu Spotecznego wegierskiego msw, przygotowujacy sie do roli
rzadowego petnomocnika ds. uchodzcéw wojennych. Znajomo$¢ niemieckiego
utatwilta im porozumienie. Antall wrdcit do Budapesztu ze Stawikiem, ktéry
podczas spotkania przedstawit najpilniejsze potrzeby rodakéw. Oficjalna
znajomo$¢ obu panéw szybko przerodzila sie w jedng z najbardziej
niezwyktych meskich przyjazni lat wojny, wiecej, w przyjazn... na $mieré¢
i zycie, i to w dostownym znaczeniu tych stéw.

Juz w listopadzie 1939 roku Stawik, wspierany przez Antalla i jego mi-
nistra Ferenca Keresztesa-Fischera, utworzyt z przedstawicielami gtéwnych
przedwojennych polskich partii politycznych Komitet Obywatelski dla Spraw
Opieki nad UchodZcami Polskimi na Wegrzech, po czym zostat jego prezesem. Ta
organizacja na poczatku 1940 roku otrzymata pelnomocnictwo rzadu gen. Wta-
dystawa Sikorskiego. Komitet Obywatelski zajmowat sie sprawami socjalnymi
i zdrowotnymi, o§wiatowymi i kulturalnymi rodakéw, a takze wspdtpracowat
przy zakladaniu jesienia 1939 roku przez paulina o. Michata Zembrzuskiego
Duszpasterstwa Polskiego ds. UchodZcéw. Komitet Stawika to réwniez wydawca
wielu tytutéw prasowych, w tym gtéwnego uchodzczego pisma ,Wiesci Polskie”.
Do niemieckiej okupacji Wegier ukazalo sie az 661 numeréw tej gazety, ktéra
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dzieki wyjatkowej zyczliwosci wegierskiego msz dyplomatycznymi kanatami
byta kolportowana do kilku krajéw okupowanej Europy. Do zajecia Wegier
przez wojska niemieckie Komitet Obywatelski byt gléwnym polskim partnerem
urzedu Antalla, a po zamknieciu w styczniu 1941 roku (!) Poselstwa rp pelnit
funkcje nieformalnej ambasady polskiej na Wegrzech.

Obaj szefowie - Stawik i Antall - szczegdlng troska otoczyli kilka
tysiecy najmlodszych uchodzcéw, ktérzy uczyli sie w kilkunastu szkotach
stopnia podstawowego, $redniego i na uczelniach wegierskich. Gimnazjum
i liceum w Balatonboglérze zyskato miano najlepszej i najwiekszej szkoty
polskiej czaséw wojny poza Polska. Z nauki w tym gimnazjum iliceum nad
Balatonem skorzystato 600 mtodych Polakéw, a ponad 100 w jej murach
otrzymato $wiadectwa dojrzatosci.

Majstersztyk kamuflazu wielkich ,,Sprawiedliwych”

Od poczatku 1940 do 19 marca 1944 roku, czyli do zajecia Wegier przez Niem-
céw, Stawik przy pomocy Antalla i jego urzedu wyrabiat polskim Zydom
nowe dokumenty z typowo polskimi nazwiskami. By mogty one trafi¢ do
ich nowych wtascicieli, niezbedne byly fikcyjne metryki chrztu, ktére wy-
stawiali polscy i wegierscy duchowni katoliccy. Instytut Yad Vashem przyjat
liczbe okolo 5 tys. 0séb uratowanych w ten sposéb od zagtady, cho¢ wedtug
niektérych wtajemniczonych w te zakonspirowang akcje, m.in. Henryka
Zvi Zimmermanna, to liczba zanizona.

Za majstersztyk kamuflazu nalezy uznaé pomyst Stawika i Antalla za-
tozenia w Vacu nad Dunajem... Sierocinica Dzieci Polskich Oficeréw dla okoto
stu zydowskich sierot, ktére z ostatnig falg blisko 5 tys. Zydéw z potudniowej
Polski dotarty na Wegry na poczatku 1943 roku. Wéréd nich byty dzieci
wyrzucane przez rodzicéw z wagonéw jadacych do Auschwitz-Birkenau.
Polscy wychowawecy i katolicki duchowny nauczyli te dzieciaki zegnac sie
znakiem krzyza i podstawowych modlitw, by nie zdradzity swego pochodze-
nia przed faszystowskimi agentami. Az trudno uwierzy¢, ze wszystkie one
przezyly, cho¢ w marcu 1944 roku Wegrzy uznani zostali przez Hitlera za
nielojalnych sojusznikéw i dodwiadczyli niemieckiej okupacji. Tak dobrze
zostala przygotowana ewakuacja tych sierot.

Jedna z cudownie uratowanych - Cipora Lewawi z domu Cyla Ehren-
kranz - na planie filmowym w Izraelu w 2004 roku, podczas realizacji do-
kumentu Tve Henryk Stawik. Polski Wallenberg, na pytanie, kim byt dla niej
Stawik, po chwili milczenia, odpowiedziata:

Ja wierze, ze on byt boskim postanicem. Niemcy zrobili to,
ze zostalam sama jedna na tym $wiecie. Jesli wiec dzi$ zyje
i mieszkam w Izraelu, i mam tak duzg wtasng rodzine, dzieci,
wnukéw i prawnukéw, w sumie ponad trzydziesci oséb, to
dlatego, ze Stawik mnie uratowat (kubczyk, 2008, s. 9-10).



Przyjazn na smier¢ i zycie

Stawik z Antallem nie od razu wpadli w rece Gestapo. Zona prezesa Ko,
Jadwiga, ktéra razem z cérka Krysia dopiero w grudniu 1943 roku hrabina
Erzsébet Szapary wywiozta z Warszawy, miata mniej szczescia. Aresztowana,
trafita do Ravensbriick. Osamotniong czternastoletnia Krysie ks. Béla Varga,
charyzmatyczny opiekun polskich uczniéw w Balatonboglarze, umiescit
w szkolnym internacie. Gdy pewnej nocy doszto do jej ostatniego spotkania
z ojcem w kryjéwce nad Balatonem, Krysia nawiazata do zastyszanej roz-
mowy rodzicéw zaraz po przyjezdzie z Warszawy. To wtedy nekang ztymi
przeczuciami Jadwige on, Henryk, uspokoil zapewnieniem, ze posiada trzy
wizy do Szwajcarii i w razie niebezpieczenistwa tam sie schronig. Zapytata:
JLatusiu, mamusie Niemcy zabrali, ty sie ukrywasz. Dlaczego nie wyjecha-
lismy do tej Szwajcarii?”. Zaskoczony ojciec dopiero po chwili odpowiedziat:
,Kochanie, trudno ci to zrozumie¢, ale nie moglem zostawié¢ ludzi powie-
rzonych mojej opiece i wyjechaé...” (Eubczyk, 2008, s. 61).

Po kilku tygodniach ukrywania sie i zmianach kryjéwek Antalla i Sta-
wika opuscito szczescie. Niemcy doprowadzili do ich konfrontacji. Torturo-
wany Stawik zaprzeczyt wszystkim oskarzeniom postawionym Antallowi,
wedtug ktérych brat on udziat w przerzutach polskich Zotnierzy najpierw do
Frandji, a po jej upadku na Bliski Wschdd, i ze to on ratowat polskich Zydéw.
Zarzutéw bylo zresztg wiecej. Gdy po tych przestuchaniach obu wieziono
z siedziby Gestapo do wiezienia, Jézsef uscisnat skute dionie pétzywego
Henryka, méwiac: , Przyjacielu, dziekuje, uratowate$ mi zycie!”. Odpowia-
dajac, Henryk wyszeptal: ,Tak ptaci Polska...” (Eubczyk, 2008, s. 62-61).

W tym momencie nalezy wspomnieé, ze dopiero w 2012 roku po raz
pierwszy opublikowane zostaty prawdziwa data $§mierci Stawika i sposéb,
w jaki zostal zamordowany przez hitlerowskich oprawcéw: 23 sierpnia 1944
roku przez powieszenie. Te informacje zamie$cili w 11 tomie polsko-wegier-
skiego albumu Pamie¢/Emlékezés. Polscy uchodzcy na Wegrzech 1939-1946 jego
autorzy Krystyna i Grzegorz kubczykowie. Do tej pory uwazano bowiem,
ze Stawika rozstrzelano 25 lub 26 sierpnia 1944 roku. Te prawde po bardzo
wielu latach poszukiwan odkryta w Archiwum Narodowym usa rodzina
Kazimierza Gurgula, waznej postaci polskiej konspiracji na Wegrzech, po-
wieszonego razem ze Stawikiem.

Odkrywanie prawdy

Inng prawde, nieznang publicznie przez lata, o ratowaniu Zydéw przez
,chlopaka z Szerokiej”, jak o swoim ojcu Henryku mawiata Krystyna, od-
kryt przede mng przybyly z Hajfy polski Zyd Henryk Zvi Zimmermann
(Rubczyk, 2008, s. 70-75). To on, prawnik po Uniwersytecie Jagielloriskim,
po szczesliwej ucieczce z obozu pracy w Biezanowie i po przeprowadzeniu
go przez naszych kurieréw na Wegry, od wrzeénia 1943 do marca 1944 roku
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pomagat Stawikowi w ratowaniu Zydéw. Podczas niespodziewanego spo-
tkania w Warszawie w potowie 2001 roku Zimmermann nazwat Stawika
,polskim Wallenbergiem”, czym réwniez zaszokowat dwéch pozostatych
uczestnikéw tego rendez-vous: Jana Stolarskiego i Bogumita Dagbrowskie-
go, uchodzZcéw wojennych z Wegier. Swa dramatyczng opowiescig zapalit
wtedy we mnie silng motywacje do wciaz trwajacej batalii o godne miejsce
dla Stawika nie tylko w polskiej pamieci zbiorowej, lecz takze w historii.

Poruszajace relacje nastepnie odnalezionej w Katowicach Krystyny
Stawik-Kutermak o tragicznym losie wojennym rodzicéw, a takze o bolesnych
powojennych do$wiadczeniach rodziny, sktonity mnie do podjecia préby wy-
dobycia tego niezwyktego cztowieka z kilkudziesiecioletniego zapomnienia.
Wtedy tez dowiedziatem sie, ze ulica Zabrska w Katowicach w 1946 roku
nosita imie Stawika przez... trzy dni! Radni miasta, dla ktérego przed wojna
Stawik tyle zrobil, zmuszeni zostali do natychmiastowego anulowania swej
decyzji. Wladza ludowa uznata za rzecz niedopuszczalna, by reprezentant
Rzadu rP na WychodZstwie, a ponadto zwolennik niepodlegtosciowego
nurtu w PPs patronowat katowickiej ulicy!

Zgromadzona wéwczas wiedza, w czym réwniez nieoceniona pomoc
okazata cérka drugiego bohatera - Edith Antall-Héjj Laszl6né - sktonita mnie
do napisania w 2003 roku pierwszej ksiazki o tym Slazaku Polski Wallen-
berg. Rzecz o Henryku Stawiku. Ta publikacja stala sie podstawg do realizacji
filmu dokumentalnego Henryk Stawik. Polski Wallenberg wedlug scenariusza
i w rezyserii Marka Maldisa i mojej (TvP 2004). Podczas przedpremierowego
pokazu w Patacu Prezydenckim wnuczka prezesa Komitetu Obywatelskiego,
Jadwiga Kutermak, z rak éwczesnego prezydenta rp Aleksandra Kwas-
niewskiego odebrata posmiertne odznaczenie dla swego dziadka - Krzyz
Komandorski z Gwiazdg Orderu Odrodzenia Polski. Pod koniec 2003 roku
ksigzke o Stawiku napisata tez Elzbieta Isakiewicz Czerwony otéwek. O Polaku,
ktéry uratowat tysigce Zydéw.

Pierwszy krok w przywracaniu pamieci o Stawiku zostat postawiony
wczeéniej, bo w 1977 roku, kiedy to izraelski adwokat Izaak Brettler, jeden
z wychowawcédw stynnego sierocirica dzieci zydowskich w Vécu, zglosit
jego zatozycieli i nauczycieli do honorowych tytutéw ,Sprawiedliwego”.
Niepelne dane, jakie podat do Instytutu Yad Vashem, i brak wéwczas sto-
sunkéw dyplomatycznych Polski z Izraelem sprawily, ze wniosek ten do
pomyslnego finatu 6 listopada 1990 roku doprowadzit wspomniany Henryk
Zvi Zimmermann, byly wiceprzewodniczgcy Knesetu.

Z miast $laskich w promowanie swego krajana jako pierwsze wia-
czylo sie Jastrzebie-Zdréj, na ktérego terenie znajduje sie dawna wies Sze-
roka, miejsce urodzenia Stawika. 29 wrzeénia 2004 roku Gimnazjum nr 3
w Jastrzebiu-Zdroju-Szerokiej jako pierwsza szkota w Polsce obrato tego
szeroczanina na swego patrona. W jej lady w 2008 roku poszio Gimnazjum
nr 17 w Katowicach, a w 2012 roku Zesp6t Szkét Budowlanych w Rybniku.
Podobnie uczynit w 2016 roku Klub Krwiodawcéw Polskiego Czerwonego
Krzyza w Jastrzebiu-Zdroju. W realizacji tych przedsiewzie¢, jak réwniez



w uhonorowaniu Stawika w 2010 roku przez prezydenta Lecha Kaczyniskie-
go Orderem Orta Biatego, wazng role odegrato Stowarzyszenie ,, HENRYK
SEAWIK - Pamiec i Dzieto”, utworzone w 2008 roku z inicjatywy Aleksan-
dra Fiszera, Grzegorza Lubczyka, Michata Lutego i Zbigniewa Kutermaka,
wnuka Stawika.

Liczne spotkania autorskie w wielu miastach, nie tylko w Polsce, skto-
nity mnie do napisania w 2008 roku drugiej ksigzki, zatytutowanej Henryk
Stawik. Wielki zapomniany Bohater Trzech Narodéw, ktéra tak jak i pierwsza
ukazata sie na Wegrzech. Dodam, ze przy pomocy senatora Andrzeja Mi-
siotka udato sie zachecié¢ Poczte Polska do zaliczenia Stawika i Antalla do
wybitnych postaci xx wieku i wydania w 2010 roku Karty Pocztowej w je-
zykach polskim i wegierskim z napisem: ,Sprawiedliwi wéréd Narodéw
Swiata / A Vildg Igaza: Henryk Stawik i J6zsef Antall”.

Batalii 0 ,chtopaka z Szerokiej” cigg dalszy

Bardzo udany w promowaniu dokonan ,chtopaka z Szerokiej” okazat sie rok
2014. W przypadajacg wéwczas 70. rocznice jego meczeniskiej §mierci w nie-
mieckim obozie zagtady Mauthausen-Gusen Sejmik Wojewédztwa Slaskiego
podjat uchwate o roku Henryka Stawika na Slasku. Dtuga jest lista inicjatyw
urzedéw miast §laskich z Katowicami na czele, ktére wéwczas odkrywaty,
przyblizaty i honorowatly postaé i dokonania Stawika i jego wegierskiego
przyjaciela na dobre i zte - Jézsefa Antalla seniora - bez ktérego nasz bohater
nie wszediby do wielkiej historii. Byly to m.in. wystawy, konkursy szkol-
ne, okoliczno$ciowe koncerty, nabozenistwa koscielne, imprezy sportowe,
publikacje prasowe ze specjalnym dodatkiem ,Goscia Niedzielnego” czy
sesje popularnonaukowe, jak ta zorganizowana na Uniwersytecie Slaskim,
ktéra zaowocowata publikacja ksiazkowa Henryk Stawik. Slgski bohater trzech
narodéw.

Wtedy tez m.in. w Szerokiej, przed tamtejszym kosciotem, odstonieto
tablice pamigtkows poswiecona Henrykowi Stawikowi, a w Galerii Historii
Miasta Jastrzebia-Zdroju otwarto jako pierwsza w Polsce stalg ekspozycje
- Izbe Pamieci Henryka Stawika - wedtug mojego scenariusza. W obchody
Roku Stawika udato mi sie tez wpisaé realizacja fabularyzowanego filmu do-
kumentalnego Zycie na krawedzi. Henryk Stawik-Jézsef Antall senior z udziatem
wybitnych aktoréw Krzysztofa Globisza (Stawik), Olgierda Eukaszewicza
(Antall) i Piotra Fronczewskiego (narrator).

Starania o upowszechnianie wiedzy o tym wielkim Slazaku na szcze-
Scie nie ustaja. Po tym jak w 2013 roku z inicjatywy Rady Ochrony Pamieci
Walk i Meczenistwa w obozie zagtady Mauthausen-Gusen prezydenci Polski
Bronistaw Komorowski i Wegier Janos Ader odstonili tablice upamietniajaca
meczeniska $mier¢ Henryka Stawika i jego najblizszych wspétpracownikéw,
ci sami prezydenci w 2015 roku w Katowicach odstonili pomnik naszego
Slazaka i J6zsefa Antalla seniora. W minionych latach réwniez na Wegrzech
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upamietniono tablicami dawng siedzibe Komitetu Obywatelskiego, kiero-
wanego przez Stawika, sierociniec dzieci zydowskich w Vacu nad Dunajem,
nazwany przez jego zatozycieli ,Sierocificem dzieci polskich oficeréw”,
ajedno z nabrzezy po stronie Budy otrzymato imie Henryka Stawika.
Poza ulicami w Warszawie i Jastrzebiu-Zdroju patronuje on réwniez
rondu w Katowicach. Natomiast w potowie 2015 roku z dr. J6zefem Musio-
lem, prezesem Towarzystwa Przyjaciét Slaska w Warszawie, zatozylimy
Spoteczny Komitet Budowy Pomnikéw Henryka Stawika i J6zsefa Antal-
la seniora w Warszawie i Budapeszcie. Naszg inicjatywe wsparli: Urzad
m.st. Warszawy, UDsKiOR i Muzeum Historii Polski dotacja z Ministerstwa
Kultury. Péttora roku pézniej, a doktadnie 8 listopada 2016 roku, w stotecz-
nej Dolince Szwajcarskiej zostat odstoniety pomnik obu bohateréw autor-
stwa artysty rzezbiarza Wtadystawa Dudka. Uroczysto$¢ poprzedzita msza
$w. w warszawskiej archikatedrze w ich intencji i wegierskich opiekunéw
Polakéw, koncelebrowana przez kard. Kazimierza Nycza i abp. Wiktora
Skworca, metropolite katowickiego. W samej za$ uroczystoéci odstoniecia
pomnika udziat wzieli przedstawiciele najwyzszych wtadz paristwowych
z marszatkiem Sejmu rp Markiem Kuchcinskim i wicepremierem, ministrem
kultury Piotrem Gliniskim oraz gospodarze dwu stolic: Warszawy z prezydent
miasta Hanng Gronkiewicz-Waltz i Budapesztu z nadburmistrzem Istvanem
Tarlésem. Zgodnie z ideg przyjeta przez Spoteczny Komitet, jako wyraz
pamieci i symboliczny dar polskiej wdziecznoéci Wegrom za pomoc i opieke
nad dziesigtkami tysiecy polskich uchodzcéw w czasie wojny, identyczny
jak w Warszawie pomnik Stawika i Antalla seniora zostat 26 czerwca 2017
roku uroczyscie odstoniety w x1 Dzielnicy Budapesztu na placu Gydrgya
Goldmanna. Odbylo sie to réwniez z udziatem m.in. marszatka Sejmu rP
Marka Kuchcinskiego i przewodniczacego Zgromadzenia Narodowego We-
gier Laszlé Kovéra oraz gospodarzy Warszawy i Budapesztu, a takze grupy
naszych uchodzcéw z lat wojny i kilkunastu polskich parlamentarzystéw.

To nie ostatnie stowo

Reasumujac: podczas juz ponad 250 moich prezentacji postaci Stawika i jego
dokonan, potaczonych z projekcjami filméw poswieconych jego osobie w Pol-
sce, a takze za granicg (Wegry, Francja, Kanada, Austria, Litwa), czesto stysze
pytanie, ktére brzmi jak wyrzut sumienia: ,Dlaczego tak pdzno poznajemy
takiego cztowieka?”. Jeden z uczestnikéw tych spotkan, Zbigniew Ringer,
w nowojorskim miesieczniku ,Centrum” napisat: ,Majgc w reku diamenty,
nie umiemy z nich zrobi¢ uzytku. To jedna z polskich przywar, Ze nie po-
trafimy sie odpowiednio promowac”.

Wydaje sie jednak, ze to, co do tej pory udato sie zrobi¢ w upowszech-
nianiu wiedzy o Stawiku, stopniowo odwraca i poprawia istniejacy jeszcze
tu i dwdzie w §wiecie niekorzystny i niesprawiedliwy wizerunek Polski
z okresu wojny. Dlatego tak wazne jest aktywne zaangazowanie resortéw



spraw zagranicznych oraz kultury i dziedzictwa narodowego w promocje
takich postaci, jak Henryk Stawik. Dobra wiadomoscig jest to, ze polski
Msz rozestat do swych placéwek kulturalnych i ambasad wystawe o Stawi-
ku i Antallu w kilku wersjach jezykowych. Ta ekspozycja juz miata swoje
wernisaze w Wilnie (styczeri 2017), Budapeszcie (czerwiec 2017), Paryzu
(wrzesieni 2017) i Bratystawie (kwiecieti 2018).

Henryk Stawik to nie tylko polska racja stanu. Ten cztowiek, powtd-
rze, to idealny kandydat na patrona Europejskiego Centrum Edukacyjnego
w Gusen. Utworzenie takiego Centrum z takim patronem z pewno$cig po-
moze i utatwi wprowadzenie kL Gusen do pamieci zbiorowej Europejczykéw.
Mamy moralny obowigzek, by to tragiczne dziedzictwo nadal i wciaz uczyto
i przestrzegato!
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Gusen: (nie)pamieé i przysztosé

Marek Zajqc

Streszczenie

Tekst stanowi skrécona i zredagowang wersje wystgpienia potaczonego

z prezentacja zdjeciowg podczas miedzynarodowej konferencji naukowe;j
,Zabijanie inteligencji. Europejskie elity intelektualne pod okupacja
niemiecka, 1939-1945”, ktéra odbyta sie 8-9 maja 2017 roku w Wiedniu
iktérej towarzyszyty wydarzenia w Gusen 7 maja 2017 roku. Przedstawia
problemy zwigzane z upamietnianiem tego tragicznego miejsca, jakim jest
obéz koncentracyjny Mauthausen-Gusen, a takze opowiada o propozycji
utworzenia Europejskiego Centrum Edukacyjnego im. Henryka Stawika
w Gusen.




Jesienig 2016 roku podsekretarz stanu w Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego dr hab. Magdalena Gawin zwrécita sie do Miedzynarodowe;
Rady O$wiecimskiej (MRrO) przy Premierze rp z proéba o wsparcie eks-
perckie w kwestiach dawnego obozu koncentracyjnego Gusen. MRro jest
niezaleznym gremium zlozonym z ponad 20 0séb z calego swiata, repre-
zentujgcych najwazniejsze instytucje i srodowiska troszczace sie o pamiec
o Holocauscie i innych strasznych zbrodniach 11 wojny $wiatowej. Cztonkami
sa przedstawiciele réznych narodéw, byli wiezniowie obozu, naukowcy
i muzealnicy, dziatacze spoleczni, reprezentanci gmin zydowskich i Ko-
Sciotéw chrzescijaniskich. W swoich dziataniach mro skrupulatnie strzeze
niezaleznosci i wiarygodnosci, dzieki czemu cieszy sie miedzynarodowym
prestizem i rozstrzyga wiele trudnych kwestii dotyczacych przede wszystkim
Miejsca Pamieci Auschwitz-Birkenau, a takze innych bytych niemieckich
nazistowskich obozéw koncentracyjnych i zagtady, znajdujacych sie obecnie
w granicach Polski.

Kiedy z inicjatywy pani minister Gawin szczegétowo zapoznali$my
sie z problematyka zwigzang z obecnym stanem terenu dawnego obozu
Gusen, zdecydowali$my sie na wspétprace z Fundacjg Polsko-Niemieckie
Pojednanie, wéwczas z Dariuszem Pawtosiem na czele. Fundacja ta, cieszaca
sie autorytetem nie tylko w Polsce, pilotowata przetomowy pod wieloma
wzgledami projekt nowego upamietnienia na terenie bylego niemieckiego
obozu zagtady w Sobiborze. Po wstepnych rozmowach postanowiliémy po-
taczy¢ nasze doswiadczenia, aby przygotowaé propozycje tego, co w Gusen
mogtloby powstaé¢ w przysztosci, aby nada¢ temu miejscu zaréwno godna
forme, jak i wtasciwg role w ksztattowaniu pamieci.

To przeciez, biorac pod uwage liczbe ofiar, najwieksze miejsce zbrod-
ni na dzisiejszym terytorium Austrii. To takze jedyny w historii 111 Rzeszy
kacet oznaczony trzecig - czyli najciezsza - kategoria. Dla poréwnania,
nawet dla kL Auschwitz, jezeli chodzi o jego cze$¢ koncentracyjng, spraw-
cy wyznaczyli kategorie druga. Z kolei w czasach powojennych dla wielu
srodowisk, nie tylko zreszta polskich, Gusen stato sie symbolem niszczenia
i zacierania pamieci. Jezeli wpiszemy w Google nazwe tego dawnego obozu,
natychmiast wyswietlg sie zdjecia pokazujace, jak np. dawna brama do
obozu - znajdowata sie tam administracja ss, w podziemiach torturowano
wiezniéw - zamienila sie w prywatna, ekskluzywna wille. Niestety, wszyscy
powinni$my by¢ tego $wiadomi. I musimy sie z tym zmierzy¢.

Gusen jest wyzwaniem dla spoteczenstwa austriackiego, polskiego
i europejskiego, poniewaz to miejsce $mierci i cierpienia ludzi niemal 30 na-
rodowoéci. Nieprzypadkowo wspomniatem o Polakach, ktérzy stanowili
wiekszo$¢ ofiar; nawet sami esesmani nazywali Gusen ,obozem zagtady
dla polskiej inteligencji”. Sprawia to, ze Polska czuje sie dzi$ szczegdlnie
zobowigzana do troski o pamie¢ o tym miejscu. Tak jak nasi zydowscy przy-
jaciele troszczg sie o Auschwitz-Birkenau, Treblinke, Betzec, Sobibér czy
Chetmno nad Nerem. Tak jak Romowie i Sinti, z ktérymi jako mro od lat
blisko wspétpracujemy, kultywujg swa pamie¢ w Auschwitz-Birkenau, bo
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to najwiekszy cmentarz w ich dziejach. Ale ta polska troska o dzisiejszy stan
ilos Gusen w zadnym razie, i chce to podkresli¢ z cata moca, nie wigze sie
z jakakolwiek préba polonizacji czy nacjonalizacji miejsca pamieci, a niestety
docierajg do nas takie krzywdzace i niczym nieuzasadnione glosy.

Kazdy projekt, ktéry powstanie w Gusen, musi z wielkim szacunkiem
traktowaé wszystkie ofiary, bez wzgledu na narodowo$¢ czy wyznanie.
A najlepszym dowodem dobrych intencji jest wlasnie inicjatywa Mini-
sterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, aby do zadan eksperckich
zaprosi¢ Miedzynarodowa Rade O$wiecimska, ktéra zawsze dziata w imie
prawdy i pamieci o wszystkich ofiarach, bez wzgledu na jakiekolwiek in-
teresy polityczne.

Myslac o przysztosci miejsca pamieci w Gusen, musimy wzigé tez
pod uwage jeszcze jedng sprawe: w czasie wojny obéz funkcjonowat jako
gigantyczny quasi-koncern przemystowy, w ktérym z niewolniczej pracy
wieZniéw korzystaly dziesigtki firm. Niektére funkcjonuja do dzi$, czasem
pod nowymi nazwami. Tyle o wnioskach ptynacych z wojennych i powo-
jennych dziejéw Gusen.

Drugi wazny punkt odniesienia dla kazdego, kto chce stworzy¢ w Gu-
sen godne upamietnienie, stanowi testament bytych wiezniéw. Tu warto
przywotaé krétka, ale porazajaca w wymowie historie.

Stanistaw Nogaj, polski wiezien polityczny Gusen, pisarz i dzienni-
karz, w maju 1945 roku, juz po wyzwoleniu, postanawia wréci¢ do domu.
Na piechote. W odlegloéci zaledwie 11 kilometréw od obozu zatrzymuje sie
u kowala, ktéry serdecznie przyjmuje Polaka, daje zmeczonemu jesé i pié.
Szczerze tez przyznaje, ze wiedzial, co strasznego dziato sie w... Mauthausen.
Ale nigdy nie styszat o obozie Gusen. Nigdy.

Nogaj w swoich wspomnieniach, spisywanych na goraco tuz po za-
koriczeniu wojny, zanotowat, ze nie mieécito mu sie to w glowie. Przez dtugie
lata spedzone za drutami byt przekonany, ze o Gusen wie caly $wiat. Ze to
miejsce tak dobrze znane jak Dachau. Tymczasem tak blisko obozu spotyka
miejscowego, ktéry nigdy o Gusen nie styszat.

Tamto wydarzenie uzna¢ mozna za symboliczne, a jego wymowe
za aktualna. Przez dziesieciolecia to sami byli wiezniowie robili wszystko,
zeby uratowa¢ pamiec o tym miejscu. Podczas gdy w Mauthausen powstato
muzealne miejsce pamieci, na terenie dawnego obozu Gusen wybudowano
osiedle domkéw jednorodzinnych. Notabene jego uktad odzwierciedla prze-
bieg ulic obozowych. To sami byli wieZniowie zebrali pienigdze i wykupili
trzy dziatki, zeby uratowa¢ cudem ocalate krematorium. To sami byli wiez-
niowie ufundowali miedzy domkami pierwszy memorial, jeszcze w latach
sze$¢dziesiagtych xx wieku. Austriackie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
przejeto kuratele nad tym miejscem dopiero w 1997 roku.

Bytym wiezniom, dzi$ juz tak nielicznym, chodzi o dwie sprawy
fundamentalne. Po pierwsze: zachowaé wszelki $lad po cierpieniach tysiecy
ludzi; ocali¢ od zapomnienia. Bo dla bytych wiezniéw zapomnienie jest jak
druga $mier¢, a moze nawet - $mier¢ jeszcze gorsza niz tamta obozowa.



Po drugie: marzeniem bytych wieZniéw jest, aby po ich odejsciu, a niestety
chwila ta nieuchronnie sie zbliza, Gusen stato sie miejscem ksztattowania
mtodych generacji. Tak, aby podobne tragedie juz nigdy sie nie powtérzyly.

Trzeci punkt odniesienia w naszych rozwazaniach o przysztosci
miejsca pamieci w Gusen, obok wymiaru historycznego i testamentu by-
tych wieznidw, stanowily wskazéwki miedzynarodowych ekspertéw. Ot6z
w kwietniu 2017 roku w Wannsee, a zatem miejscu takze symbolicznym,
odbyto sie spotkanie czotowych ekspertéw z uNEsco, MRro, Yad Vashem,
Muzeum Holocaustu w Waszyngtonie i innych liczacych sie miedzyna-
rodowo instytucji. Konferencje zorganizowano dzieki wsparciu polskiego
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, z istotnym udzialem
O$rodka Badani nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego (obecnie:
Instytut Pileckiego). Najwazniejszym efektem byto jednomyslne przyjecie
rekomendacji dla wszystkich miejsc pamieci w Europie.

Mozna w tym przypadku méwié¢ wrecz o trzech ztotych regutach
UNEScCO. Pierwsza to autentyzm. Za wszelka cene nalezy ratowac¢ ruiny,
budynki poobozowe, artefakty, archiwa - wszystko, co materialne. Znaczenie
tych fizycznych pozostatosci wraz z uptywem czasu roénie, bo po odejsciu
ostatnich naocznych $wiadkéw tylko przedmioty pozostang bezposrednim
tacznikiem z historia sprzed lat. Druga reguta UNEsco méwi o zachowaniu
integralno$ci archiwéw, artefaktéw i miejsc, a trzecia wskazuje, ze w miej-
scach pamieci nalezy rozwija¢ wspdtprace miedzynarodows. Oczywiscie
za utrzymanie miejsc pamieci w pierwszym rzedzie odpowiedzialne sg
panistwa, na ktérych terenie obecnie sie one znajduja. A bez nich nie da
sie zrozumieé, czym jest dzisiejsza Europa. Pozostaja znakiem cierpienia
i $mierci przedstawicieli wielu narodéw, dlatego tez dialog miedzynarodowy
stanowi warunek sine qua non - zwlaszcza w tak wrazliwych kwestiach, jak
np. prowadzenie badan archeologicznych.

Teraz przejdZzmy do realiéw Gusen. Istnieje mozliwo$¢ wykupienia
trzech historycznych dziatek z rak prywatnych - o ile chcemy zgodnie z za-
sadami UNEsco zadbaé o autentyzm tego miejsca. Na pierwszej dziatce stoi
bezcenny relikt: Schottersilo, czyli mtyn do kruszenia kamieni, w ktérym
niewolniczo pracowali wieZniowie. Pracowali bez masek ochronnych, wiec
pyt zatykat ich ptuca. Nieraz juz po kilku tygodniach czekata ich $mier¢.
Obecnie mtyn jest ruina, wciaz jednak poruszajacym $wiadectwem tragedii
sprzed dziesiecioleci. Podczas naszych rozméw z lokalng spotecznoscia po-
jawil sie pomyst, zeby wieze Schottersilo wykorzystac jako wieze widokowa
dla zwiedzajacych. Z géry zobaczyliby caly ogrom dawnego terenu obozo-
wego. Dzi$ jednak najpilniejsze jest, aby mtyn uratowaé przed zawaleniem.

Druga dziatka ma jeszcze wieksze znaczenie. Okazatlo sie, ze pod
zwalami ziemi zachowat sie mur oporowy obozu, wysoki na kilka metréw,
uktadany z bryt granitu przez samych wiezniéw. To bez watpienia niezwy-
kta pozostatosé. W Gusen nie potrzeba ogtaszaé¢ zadnych konkurséw na
projekt artystycznego pomnika. Ta autentyczna $ciana sama w sobie jest
wstrzasajaca, jest jakby Sciang Placzu obozu Gusen. Wystarczy, ze odstonimy
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mur w catosci i naszym oczom ukaze sie jedno z najbardziej poruszajacych
upamietnient martyrologii w Europie. Na tym jednak nie koniec, wszystko
wskazuje réwniez na to, ze pod zwatami ziemi zachowat sie plac apelowy,
takze ukltadany z bryl granitu przez wiezniéw. Bytby to jedyny oryginalny,
jezeli chodzi o samg powierzchnie, plac apelowy po dawnym obozie kon-
centracyjnym. W te kamienie dostownie wsigkaty krew i pot wiezniéw.
Powtarzam: jakiego innego upamietnienia potrzeba w Gusen? Zadnegp,
autentyczne relikty méwig same za siebie, z mocg potezniejsza niz jakie-
kolwiek stowa czy artystyczne dzieta.

Na trzeciej dzialce stojg dwa dawne baraki esesmarniskie. Jezeli wkrot-
ce nie zostanie podjeta zdecydowana akcja konserwatorska, ostatecznie
rozsypia sie w ciggu najblizszych kilku czy kilkunastu lat. Dziatka ta ma
zresztg duza powierzchnie, nadajaca sie do pézniejszego wykorzystania.

Pilne wykupienie tych trzech dziatek i ratowanie poobozowych re-
liktéw to absolutne minimum. Jezeli tego nie uczynimy, znaczy¢ to bedzie,
ze lekcewazymy testament bylych wiezniéw.

W tym kontekscie warto tez pamietad, i to kolejny wazki punkt od-
niesienia, ze naszym wielkim sojusznikiem w walce o godne upamietnienie
Gusen jest lokalna spoteczno$¢. Tworzenie jakiegokolwiek memoriatu czy
centrum edukacyjnego bez wsparcia mieszkaficéw nie ma wiekszego sensu.
My tam bedziemy przyjezdzaé w najlepszym razie dwa, trzy razy do roku.
A lokalna spoleczno$é zyje w tym miejscu 24 godziny na dobe, przez siedem
dni w tygodniu. Mamy to szczescie, ze mieszkaricy Gusen i okolicznych gmin
chcg wspétpracowaéd, sami wychodzg z inicjatywami, wypracowali inspiru-
jace pomysty. Warto podkresli¢, ze juz od ponad 30 lat dziata spoteczny Ko-
mitet Pamieci Gusen. To ludzie, ktérzy zastuguja na najwyzsze odznaczenia,
poniewaz wolontarystycznie, czesto whrew wielu przeszkodom i niecheci,
dbali 0 pamieé o Gusen, nie liczac na zadne wynagrodzenie i zaszczyty.
Dziekujemy, bo bez takich ludzi nic by sie nie udato. Co wiecej, okoliczne
gminy stworzyly tzw. Region Swiadomosci, aby godnie zadba¢ o lokalne
miejsca pamieci. Przez ponad trzy godziny wspélnie z Dariuszem Pawlosiem
stuchali$my ich reprezentantéw i byliémy zachwyceni ich wrazliwoscia,
wiedza i pomystami. Z opinii zebranych wéréd mieszkaricéw wylaniajg sie
stowa stanowigce klucze, obszary, na ktérych ma sie koncentrowaé Miejsce
Pamieci Gusen: edukacja, mtode pokolenia, przyszios¢, tolerancja, miejsce
wpisane w lokalng spotecznos¢.

Podczas wizyty w Austrii odbyliémy jeszcze jedng wazna rozmowe,
w Miejscu Pamieci Mauthausen. Nie ma bowiem mowy, zeby jakakolwiek
inicjatywa w Gusen miata stanowi¢ konkurencje czy dublowa¢ zadania,
ktére z powodzeniem realizuje sie w Mauthausen. Zaznaczam z catg od-
powiedzialnoscia: nie miatoby to zadnego sensu. Oba miejsca musza blisko
wspdtpracowaé, uzupetniaé sie, a nie rywalizowaé. Zwlaszcza ze edukatorzy
w Mauthausen wykonuja swa prace na bardzo wysokim poziomie. Mierza
sie jednak z problemem typowym dla wielu miejsc pamieci w Europie:
wiekszo$¢ odwiedzajacych stanowia wycieczki szkolne, ktére przyjezdzaja



na krétki czas, maksymalnie kilka godzin. Tymczasem w ogromnym stop-
niu przyszloscia sa tzw. grupy studyjne, zlozone z mtodych ludzi gotowych
przyjechaé nawet na kilka dni, zeby zgtebié temat. I to wlasnie dla tych grup
trzeba przygotowac specjalng oferte.

Dlatego chcieli$my zaproponowaé utworzenie Europejskiego Cen-
trum Edukacyjnego im. Henryka Stawika w Gusen. I nie chodzi tu wca-
le 0 wznoszenie nowego budynku, wystarczy wykorzysta¢ istniejaca juz
infrastrukture. Nasza inicjatywa ma przede wszystkim gleboki wymiar
symboliczny i praktyczny.

W Gusen sprawcy chcieli unicestwié¢ nie tylko polskie, lecz takze
europejskie elity. My za$ w tym miejscu pamieci chcemy ksztattowaé wspét-
czesng europejska inteligencje - dla przysztosci. Pragniemy nadaé Gusen
nowy sens, doktadnie przeciwny do zamiaru sprawcéw. Postaé patrona
- bohatera narodéw polskiego, zydowskiego i wegierskiego; zamordowa-
nego w Gusen dziatacza spotecznego i Sprawiedliwego wéréd Narodéw
Swiata - wskazuje na miedzynarodowy wymiar naszych wysitkéw. Obok
klasycznych wymian szkolnych miedzy krajami zaplanowalismy cykliczne
kursy dla studentéw z okreslonych kierunkéw na europejskich uczelniach,
w ktérych punktem wyjécia bytby wybrany aspekt historii Gusen. Uzyskanie
wstepnego finansowania bytoby mozliwe w ramach programu Erasmus+
na tzw. sieciowanie uczelni, a po kilku latach mozna wystapi¢ o specjalny
program wieloletni przyznawany bezposrednio przez Komisje Europejska.
Oto przyktadowe warsztaty: kurs dla studentéw prawa im. Szymona Wie-
senthala po$wiecony formutowaniu i praktykowaniu praw cztowieka czy
kurs imienia Alda Carpiego, wtoskiego malarza i autora stynnego Dziennika
z Gusen, adresowany do studentéw malarstwa i rzezby. Jeszcze raz warto
zaznaczy¢: w przypadku naszego Centrum nie chodzi o zadne inwesty-
cje budowlane czy administracyjng strukture instytucjonalng, ale o samg
esencjonalng prace edukacyjng z wykorzystaniem infrastruktury, ktéra juz
znajduje sie w miejscowosci Gusen. Pierwszym, nadrzednym i najpilniej-
szym zadaniem pozostaje jednak wykupienie trzech dziatek i uratowanie
bezcennych reliktéw po dawnym obozie.
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Dr Dragomir Bondzié¢

doktorat w Katedrze Historii Jugostawii na Wydziale Filozo-
fii w Belgradzie (2010), od 2000 roku pracownik, a od 2014 roku
starszy pracownik naukowy w Instytucie Historii Wspétczesnej
w Belgradzie. Zajmuje sie xx-wieczng historig Serbii i Jugostawii,
ze szczegblnym uwzglednieniem historii edukacji, szkolnictwa
wyzszego, nauki oraz technologii i polityki nuklearnej po 11 woj-
nie $wiatowej. Uczestniczyt w okoto 50 krajowych i miedzyna-
rodowych konferencjach, m.in. w Chorwacji, Macedonii, Polsce
i Algierii. Autor okolo 100 artykutéw i 50 recenzji w czasopismach
naukowych.

WYBRANE PUBLIKACJE
Izmedu ambicija i iluzija. Nuklearna politika Jugoslavije 1945-1990 (2016);
Misao bez pasosa: medunarodna saradnja Beogradskog univerziteta
1945-1960 (2011); Univerzitet u socijalizmu: visoko $kolstvo u Srbiji
1950-1960 (2010); Beogradski univerzitet 1944-1952 (2004).

Dr Milan Koljanin

absolwent historii na Wydziale Filozofii w Belgradzie, doktorat na
Uniwersytecie w Belgradzie (2006), obecnie starszy pracownik
naukowy Instytutu Historii Najnowszej. Jego badania koncentruja
sie na analizie wybranych grup spotecznych, takich jak studenci
czy uchodzcy, oraz dziatan systeméw represyjnych w Jugostawii
w okresie 11 wojny §wiatowej, ze szczegélnym uwzglednieniem
tworzenia i funkcjonowania systemu obozéw, represyjnego usta-
wodawstwa Niezaleznego Panistwa Chorwackiego, Holocaustu
w Serbii i Jugostawii, systematyzacji i wykorzystania zZrédet histo-
rycznych dotyczacych Holocaustu w Jugostawii (zwtaszcza w Ser-
bii), wykorzystania filmu jako narzedzia propagandy, stosowania
antysemickich stereotypéw w propagandzie serbskiej, a takze
historii Zydéw i antysemityzmu w Krélestwie Jugostawii.

WYBRANE PUBLIKACJE
wspbdtautor wraz z M. Fogelem i M. Ristovi¢em, Pravednici medu
narodima-Srbija (2010); Jevreji i antisemitizam u Kraljevini Jugoslaviji
1918-1941 (2008); Nemacki logor na Beogradskom sajmistu 1941-1944 (1992).



Grzegorz kubczyk

absolwent Uniwersytetu Warszawskiego (polonistyka i pody-
plomowe studium dziennikarskie), redaktor m.in. ,Sztandaru
Mtodych”, ,Zycia Warszawy”, ,Rzeczpospolitej”, wieloletni kore-
spondent warszawskiej prasy na Wegrzech. W latach 1997-2001
ambasador RP w Budapeszcie. Dokumentalista wojennego uchodz-
stwa polskiego na Wegrzech, wiceprezes Stowarzyszenia HENRYK
SEAWIK - Pamie¢ i Dzielo, popularyzator postaci wielkiego ,,Spra-
wiedliwego” - Henryka Stawika, autor dziesieciu ksigzek i szesciu
filméw o tematyce polsko-wegierskiej, w tym fabularyzowanego
dokumentu Zycie na krawedzi. Henryk Stawik-Jézsef Antall senior. Za
swa dziatalno$¢ na polu zblizenia miedzy Polska a Wegrami odzna-
czony Krzyzem Srednim z Gwiazda Orderu Zastugi Republiki
Wegierskiej.

WYBRANE PUBLIKACJE
Pamig¢: polscy uchodzcy na Wegrzech 1939-1946 [Emlékezés: lengyel
menekiiltek Magyarorszdgon 1939-1946] (2015); Henryk Stawik: wielki
zapomniany bohater trzech narodéw (2008); Polski Wallenberg: rzecz
o Henryku Stawiku (2003); Wielogtos wegierski:

zapiski z rozméw (1977-1993) (1994).

Florian Schwanninger
I absolwent studiéw historycznych na uniwersytecie w Salzburgu,
dyrektor miejsca edukacji i pamieci Zamek Hartheim.
WYBRANE PUBLIKACJE
Die Rekonstruktion der Namen der Toten der , Aktion 14 f13” in der
Totungsanstalt Hartheim - Beispiel einer institutionellen Kooperation,
w: Gedenkbuch fiir die Toten des kz Mauthausen und seiner AufSenlager,
t. 1: Kommentare und Biografien, (red.) A. Kranebitter (2016); wraz ze
S. Hoérdlerem i M. Rachbauerem, Die Ermordung der ,,Unproduktiven”
- Zwangsarbeiter als Opfer der Ns-Euthanasie, w: Zwangsarbeit im
Nationalsozialismus, (red.) S. Hérdler, V. Knigge, R.-G. Liittgenau,
J.-Ch. Wagner (2016); wspétautor wraz z I. Zauner-Leitner,
Lebensspuren. Biografische Skizzen von Opfern der Ns-Tétungsanstalt
Hartheim (2013); Hartheim und Niedernhart. Zwei Stétten der
Ns-Euthanasie in Oberdsterreich, w: Der organisierte Massenmord an
Kindern und Jugendlichen in der Ostmark 1940-1945. Gedenkdokumentation
fiir die Opfer der Ns-Euthanasie, (red.) W. Haupl (2008).
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Dr hab. Pawet Skibinski

historyk z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego
(doktorat - 2004, habilitacja - 2014); w latach 2000-2001 doradca
ministra kultury i dziedzictwa narodowego, 2001-2002 koordyna-
tor programéw w Instytucie Dziedzictwa Narodowego, 2005-2008
kierownik dziatu badawczego Muzeum Historii Polski w Warsza-
wie, 2010-2015 dyrektor Muzeum Jana Pawta 11 i Prymasa Wyszyn-
skiego przy Archidiecezji Warszawskiej. Od 2015 roku kierownik
zespotu redakeyjnego krytycznego wydania zapiskéw Pro Memo-
ria. 1948-1981 prymasa Stefana Wyszynskiego. Specjalizuje sie
w badaniu dziejéw Ko$ciota katolickiego w xx wieku oraz najnow-
szych dziejéw Hiszpanii.

WYBRANE PUBLIKACJE
Autor kilkudziesieciu artykutéw naukowych, ponad 100 artykutéw
popularnonaukowych i czterech samodzielnych monografii,

m.in. Miedzy ottarzem a tronem. Paristwo i Kosciét w Hiszpanii

wlatach 1931-1953 (2013). Staty wspétpracownik miesiecznika
popularnonaukowego ,W Sieci Historii”.

Prof. Borys V. Sokotow

filolog, doktorat - Instytut Etnografii, Akademia Nauk zsrs (1986),
habilitacja - Wydziat Filologiczny, Pafistwowy Uniwersytet Spo-
teczny w Moskwie (1992), w latach 2002-2008 profesor antropolo-
gii spotecznej w Katedrze Antropologii Spolecznej na Paiistwowym
Uniwersytecie Spotecznym w Moskwie, od 2015 roku cztonek Mie-
dzynarodowej Rady Naukowej Zwigzku Badaczy Spoleczenistwa
Rosyjskiego (A1rRO-xx1), visiting professor w Akademii Sztuki Wojen-

nej w Warszawie (2017).

WYBRANE PUBLIKACJE

Butgakowskaja encyktopedija. Samoe polnoje izdanie (2016); Cena
wojny. Ludskie poteri Rossii/ssSrR w xx-xx1 ww. (2016); Master i gemony
sud’by (2016); Marszat Matinowskij (2015); Moia kniga o Wladimire
Sorokine (2015); Rokossowski (2014); The Role of the Soviet Union

in the Second World War: A Re-examination (2013); Prawdy i mity
Wielkiej Wojny Ojczyznianej 1941-1945 (2013); ZSRR pod okupacjq.
Fakty i mity (2011); Polowanie na Stalina, polowanie na Hitlera (2010);
Baron Ungern (2007); Stalin, Bulgakow, Miejerchotd (2004); Bepija.
Sud’ba wsesilnogo narkoma (2003); Tajny finskoj wojny (2000).



Marek Zajqc

niezalezny publicysta i doradca ds. mediéw, scenarzysta i autor
ksigzek - m.in. Méj Auschwitz (wspélnie z Wtadystawem Bar-
toszewskim i Piotrem M.A. Cywinskim). Laureat prestizowej
nagrody ,Slad” im. biskupa Jana Chrapka. Przez 12 lat byt sekre-
tarzem Miedzynarodowej Rady O$wiecimskiej przy Premierze rp;
stoi na czele Rady Fundacji Auschwitz-Birkenau. Obecnie jest
dyrektorem kanatu Polsat Rodzina. Za zastugi na rzecz pamieci
odznaczony Srebrnym Krzyzem Zastugi.

WYBRANE PUBLIKACJE
Koscidt bez znieczulenia. Z bp. Tadeuszem Pieronkiem rozmawia Marek
Zajqc (2004); Prymas Wyszyriski nieznany (2016); Pedze jak dziki tapir.
Bartoszewski w 93 odstonach (2018); Franciszek Macharski.

Gawedy o niezwyktym kardynale (2018).
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Wywiad z Rudolfem
Haunschmiedem

Rudolf A. Haunschmied jest cztonkiem zatozycielem Komitetu Pamieci
Gusen oraz historykiem-samoukiem, w ktérego kregu zainteresowan
znajduja sie dzieje regionu St. Georgen-Gusen-Mauthausen. Wiekszo$¢
obchodéw i uroczystosci stuzacych utrwaleniu pamieci o ofiarach
bytego obozu koncentracyjnego Gusen, jakie zorganizowano w Austrii
w ciagu ostatnich dwudziestu lat, jest owocem jego wlasnych inicjatyw
iniestrudzonej pracy badawczej.

Urodzit sie w St. Georgen an der Gusen w Austrii w 1966 roku i od wczesnej
mtodosci bada historie kompleksu obozéw koncentracyjnych Gusen 1, 1ri i,
chociaz z wyksztalcenia - i z zawodu - jest inzynierem mechanikiem.

0d dziesigcioleci prowadzi kampanie na rzecz ochrony, konserwacji
iwlgczenia pozostatosci kL Gusen w krajobraz pamieci

St. Georgen-Gusen-Mauthausen. Jest réwniez promotorem tzw. regionu
$wiadomos$ci Mauthausen-Gusen-St. Georgen - inicjatywy realizowanej

od konica 2016 roku.

Wywiad zostal przeprowadzony przez Bartosza Bolestawskiego

z Instytutu Pileckiego na przetomie wrzeénia i pazdziernika 2018 roku,
korespondecyjnie. Autorem przypiséw zamieszczonych w tekscie

jest pan Haunschmied.




Kiedy i w jakich okoliczno$ciach dowiedzial si¢ pan o tym, ze w St. Ge-
orgen an der Gusen w czasie 11 wojny §wiatowej funkcjonowat obéz
koncentracyjny? Skad pan czerpal wéwczas wiedze na ten temat, czy
byly jakiekolwiek ogélnodostepne publikacje?

Po raz pierwszy ustyszatem o bytym obozie koncentracyjnym w St. Georgen,
gdy bytem niespelna szeécioletnim dzieckiem. Pamietam, ze pewnego dnia
ojciec zabral mnie nad skraj dawnego wyrobiska piasku Mogle, czyli do miej-
sca, skad w czasie 11 wojny $wiatowej wysytano wiezniéw obozu Gusen 11 do
sztolni Bergkristall. Ten spacer odbyli$émy mniej wiecej w 1970 roku. Tamtego
dnia bylem zafascynowany ciezaréwkami, ktére pracowaly na dnie wyrobiska,
poniewaz z daleka wygladaly jak zabawki. Do dzi$§ pamietam jednak réw-
niez pierwsze wrazenie, jakie wywarty na mnie dawne sztolnie Bergkristall.
We wezesnym dzieciristwie niejednokrotnie styszatem, jak niektérzy starsi
mieszkaricy méwili o chudszych dzieciach, ze wygladaja jak ,kL-owcy” (czyli
wiezniowie obozu koncentracyjnego).

PéZniej, gdy rozpoczatem nauke w szkole podstawowej, przez dwa
lata nasza klasa miescita sie w bylych barakach kuchennych ss, ktére lokal-
na spoteczno$¢ zaadaptowata na sale szkolne juz w 1950 roku'. Szczegélnie
dobrze pamietam stare, proste kaloryfery uktadu centralnego ogrzewania,
zwlaszcza ze kilka lat péZniej natknatem sie na identyczne grzejniki przy
dawnej komorze gazowej w Miejscu Pamieci Mauthausen. Byto to dla mnie
kluczowe odkrycie - od tego momentu staratem sie ustalié, czy istnieje jaki$
zwigzek miedzy dawnym obozem Mauthausen i moja salg lekcyjna. To od-
krycie nie byloby mozliwe, gdyby nie méj ojciec, ktéry zabral mnie i brata do
Mauthausen, gdy jeszcze byliémy dzieé¢mi, i oprowadzit nas po wszystkich
pozostato$ciach po obozie (po kamieniotomie, pomnikach i wystawie). Ojciec
byt nauczycielem w miejscowej szkole $redniej i miat odpowiednie podejscie
pedagogiczne. Byt wiec moim pierwszym zrédltem informacji o okrutnej
przesztosci mojego rodzinnego regionu. W tamtych czasach nie mieliémy
dostepu do zadnych publikacji. Réwniez w szkole nie uczono nas w ogéle
o0 tym strasznym okresie w historii. Gdy zadawatem pytania, mieszkanicy
St. Georgen w wiekszo$ci wspominali ogélnikowo o ,wiezniach”, ,samolo-
tach” i ,,zaktadach Messerschmitta”, ale nie umieli powiedzie¢ nic ponadto,
poniewaz brakowalo im szerszej wiedzy.

W jaki sposéb na pana poszukiwania i pasje odkrywania historii
KL Gusen reagowala miejscowa spotecznosé? Czy ludzie byli przychyl-
ni, czy moze jednak niezbyt chetnie patrzyli na panskie dociekania?
Z jakimi wyzwaniami i problemami boryka si¢ pan jako ,straznik

1 Baraki kuchenne wchodzity w sktad budynkéw administracyjnych spétki pesT,
ktére zbudowano w St. Georgen w latach 1940-1941 gtéwnie rekami polskich
wiezniéw KL Gusen 1. Przez wiele lat, gdy dzienl w dzieft mijatem je w drodze do
szkoly, zastanawiatem sie, dlaczego w St. Georgen wzniesiono tak wielkie budowle.
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pamieci” tego tragicznego dla wielu narodéw, w tym Polakéw, miejsca?
Jak miejscowa spotecznosé odnosi si¢ do faktu, ze ob6z byt przeznaczony
do wyniszczania polskiej inteligencji?

Przez wiele lat po zakoniczeniu wojny mieszkanicy St. Georgen czy Lan-
genstein w ogdle nie rozmawiali o okropnosciach, ktérych byli wéwczas
$wiadkami, podobnie jak ocaleni zmagali sie z traumg. Ponadto nigdy
nie udato sie stworzy¢ odpowiedniej atmosfery, by rozmawiaé o zbrod-
niach dokonywanych przez szereg lat w ich sgsiedztwie. Z tego powodu
przez wiele dekad po zakoniczeniu konfliktu St. Georgen bylo miastem bez
przesztoéci. Gdy w 1989 roku na prosbe lokalnych dziataczy z St. Georgen
(Haunschmied, 1989, s. 73-112) napisatem rozdziat o bylym kompleksie
obozowym Gusen i Bergkristall, zaréwno mnie, jak i redaktoréw tomu
zdziwito zywe zainteresowanie tematem wirdd mieszkancéw. Byto ono
spowodowane niemal catkowitym brakiem ,oficjalnych” informacji o tym
okresie w historii, ktéry przez szereg lat pozostawat szerzej nieznany.
Nigdy dotad nie spotkatem sie z personalnymi atakami czy nawet krytyka
w zwigzku z zajmowaniem sie tematyka obozowa. Jedynie kilka starszych
0s6b ostrzeglo mnie, abym dat sobie spokéj, twierdzac: ,Nigdy nie zro-
zumiesz, co sie tutaj wydarzyto”. My$le jednak, ze ich stowa $wiadcza
0 przezytej traumie oraz niemoznoéci spojrzenia z szerszej perspektywy
na to, co i dlaczego wydarzyto sie w ich rodzinnych stronach w latach
1938-1945. Bytem wiec pierwsza osobg, ktéra zajeta sie badaniem tej szer-
szej perspektywy, i musze stwierdzié, ze po ponad 30 latach nieustannych,
intensywnych badan prowadzonych z duzym zaangazowaniem na catym
$wiecie jest dla mnie jasne, ze wcigz bardzo wiele pozostaje do odkrycia
na temat bylego kompleksu kL Gusen.

Najwiekszym jak dotad problemem jest rozproszenie materiatu archi-
walnego dotyczacego KL Gusen oraz jego dostepnosé¢ wylacznie w jezykach
obcych. Przed badaczem, ktéry chce zglebic¢ te materialy, stoi wiec zadanie
ich zlokalizowania, sprowadzenia do Austrii oraz przettumaczenia na jezyk
niemiecki. W tym procesie szczegélnie wazna jest rola Polski, poniewaz
w zadnym innym panstwie nie opublikowano wiecej ksiazek i artykutéow
poswieconych obozom w Gusen. Réwniez polskie archiwa s petne ma-
teriatéw o Gusen, jednak na nieszcze$cie dla mnie wiekszo$¢ z nich jest
dostepna jedynie po polsku, a ja niestety nie moge sobie pozwoli¢ na tak
czeste wyjazdy do Polski w celu oceny tych tekstéw i organizowania ich
tlumaczenia. Przy okazji czuje sie w obowigzku doda¢, ze najwiecej wiedzy
o wojennej historii mojego regionu dostarczyty mi Zrédta spoza Austrii,
zwlaszcza z Polski i Stanéw Zjednoczonych.

Wiekszo$¢ mieszkanicédw tych stron nie zdawata sobie sprawy, ze
ob6z Gusen 1 wzniesiono w tym samym czasie, gdy Niemcy zaatakowaty
Polske, jako obéz zaglady dla znacznej czesci polskiej inteligencji. Miej-
scowa ludno$¢ zauwazyla jedynie, ze w 1940 roku w Gusen 1 byto mnéstwo
Polakéw oraz ze traktowano ich niezwykle brutalnie (niektérych nawet
zastrzelono), zmuszajac do pracy poza obozem w komandach wznoszacych



budynki administracyjne spétki pesT, budujacych strzelnice dla ss, pobli-
skie drogi, a takze linie kolejowa dla ss. Z tego tez wzgledu w czasie wojny
mieszkaricy nazywali KL Gusen 1 ,Polenlagerem” (obozem dla Polakéw).
Niestety, ss-manom udato sie wméwi¢ lokalnej spotecznoéci, ze osadzeni
w obozie Polacy to ,kryminalisci”, ktérzy zastuzyli sobie na zte traktowa-
nie, wiec sporo czasu mineto, nim ludzie zorientowali sie, ze wieZniowie
tego obozu zagtady to w rzeczywistosci zwykli nauczyciele, profesorowie,
ksieza, politycy, artysci i inni przedstawiciele polskiej inteligencji. Dzisiaj
wszyscy mieszkancy wiedza, ze zdecydowana wiekszo$¢ wiezniéw obozu
stanowili nie ,.kryminaliéci”, a niewinni ludzie - patrioci, ktérzy sprzeciwili
sie nazistowskiej agresji na ich kraje.

Co byto najbardziej przejmujace, niesamowite czy moze po prostu za-
skakujace w czasie panskich poszukiwan? Krétko méwiac, co zrobilo
na panu najwieksze wrazenie?

Najbardziej przejmujace doswiadczenie spotkato mnie na poczatku lat
dziewieédziesiatych, gdy razem z kolegami z Komitetu Pamieci Gusen
(www.gusen.org) miatem zaszczyt nawigzaé blizsze kontakty z ocalaty-
mi z KL Gusen, ktérzy zaczeli dzieli¢ sie swoja wiedza z nami, mtodymi
Austriakami®. Byto to niezwykle istotne dla mnie i moich towarzyszy,
poniewaz dotad w ogdle nie znalidmy osobistych przezy¢ ofiar. Weze$niej
czlonkowie lokalnej spotecznosci zasadniczo nie mieli bezposredniego kon-
taktu z ocalatymi, ktérzy regularnie przybywali do Gusen z wielu réznych
krajéw. Traktowano ich po prostu jako ,przybyszéw”. Juz od najmtodszych
lat widywatem grupy ocalatych, zwtaszcza Polakéw, ktérzy w okresie
komunizmu musieli koczowaé w swoich autobusach na polach wokét
St. Georgen, poniewaz nie byto ich sta¢ na nocleg w hostelu. Problemem
byta réwniez bariera jezykowa, a w niektérych przypadkach by¢ moze
sami przewodnicy wycieczek uniemozliwiali jakikolwiek kontakt miedzy
ocalalymi a zainteresowanymi tematem ,obcymi” - takimi jak ja. Bytem
réwniez bardzo poruszony, gdy na poczatku lat osiemdziesigtych widzia-
tem, jak niektdrzy polscy ocaleni prosili o jedzenie w urzedzie miejskim
i parafii rzymskokatolickiej w St. Georgen an der Gusen - gteboki kryzys
ekonomiczny, z ktérym Polska borykata sie w okresie rezimu Wojciecha
Jaruzelskiego, uderzyt zwtaszcza w emerytéw. Ich prosby, powodowane
najzwyklejszym glodem, doprowadzity do moich pierwszych kontaktéw
z ocalatymi; dodam tylko, ze moja rodzina przez kilka lat wysytata paczki

2 Na przyktad w1996 roku polski proboszcz ks. Jan Kudelski z Siedlec, ktérego
oprowadzitem po pozostatosciach kompleksu Gusen znajdujacych sie pomiedzy
St. Georgen i Gusen, podarowatl mi swéj prywatny egzemplarz ksigzki
Stanistawa Dobosiewicza Obéz zagtady. Ustyszalem wéwczas od niego - ocalatego
z obozu Gusen - stowa uznania dla moich staran. Stowa te do dzi§ sa dla
mnie zrédlem dumy: ,Wszystko, co powiedziate$ w ciggu tych kilku godzin
oprowadzania, to sama prawda”.
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zywno$ciowe kilkorgu bytym polskim wiezniom obozu, ktérzy znalezli sie
w trudnej sytuacji materialnej. Gdy spogladam wstecz na te 35 lat, jakie
podwiecitem odkrywaniu prawdy o Gusen, musze przyznaé, ze to wlasnie
nawigzywanie coraz $ciélejszej wspdtpracy i przyjazni z olbrzymia liczba
ofiar iich rodzin z calego $wiata, a szczegélnie z Polski, jest moim najbar-
dziej wzruszajacym do$wiadczeniem i najlepszym wynagrodzeniem za
tysiace godzin wolnego czasu, ktére poswiecitem zaréwno tym ludziom,
jak i badaniu historii kompleksu w Gusen i upamietnianiu ofiar.

Co jeszcze pozostaje do odkrycia w historii K. Gusen? Jakie sg w tej
chwili najwieksze znaki zapytania? A moze pewnych rzeczy juz nie
da sie do konca ustalié, odkry¢?

Chociaz w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat razem ze wspétpracownikami
ustalitem wiele faktéw z przemilczanej historii kompleksu obozowego w Gu-
sen (kL Gusen 1, 11 i 111), to jednak nie mam zadnych watpliwosci, ze wiele
aspektéw wymaga szerszych i bardziej pogtebionych badan. Wyrdznitbym
nastepujgce kwestie o kluczowym znaczeniu:

. przettumaczenie licznych polskich publikacji na temat bylego kom-
pleksu obozowego KL Gusen na jezyk niemiecki; inaczej Austriacy
(i Niemcy!) nigdy sie nie dowiedza, czym tak naprawde byto Gusen
i zwigzany z nim wielki przemyst wojenny;

. uzyskanie dostepu do dodatkowych materiatéw archiwalnych do-
tyczacych Gusen (zwlaszcza polskich) i przekazanie ich aktywnym
austriackim badaczom, czyli osobom takim jak ja, by$my mogli wy-
korzystaé je w pracy badawczej i udostepni¢ innym badaczom oraz
studentom z Austrii i innych panstw;

. otwarcie archiwéw rosyjskich, w ktérych przechowywane sg materia-
ty dotyczace bytego kompleksu kL Gusen (w tym dawnych podziem-
nych fabryk Kellerbau i Bergkristall) oraz funkcjonowania kopalni
granitu i obiektéw spétki DEST w okresie administracji sowieckiej

do 1955 roku;

. sprzedaz niemieckich terenéw poobozowych przez panstwo austriac-
kie w latach 1955-1964;

. przeprowadzenie pogtebionych badari na temat eksterminacji Zydéw

(z Wegier, Polski, Rumunii i Grecji) oraz zolnierzy powstania war-
szawskiego, ktdéra byla realizowana gltéwnie w kL Gusen 11 w latach
1944-1945;

. ustalenie powigzant miedzy XL Auschwitz-Birkenau i KL Gusen 11,
ktérych elementem byta kwestia selekeji i cze$ciowo bezposredniego
transportu Zydéw do budowy podziemnych fabryk w St. Georgen;

. ustalenie, dlaczego w latach 1944-1945 w Gaisbach (potozonym okoto
15 km od St. Georgen an der Gusen i Lungitz) funkcjonowata ze-
wnetrzna komenda obozowa - czyzby planowano zatozenie kolejnego
podobozu, Gusen 1v?;

. ustalenie przyczyn skazenia radioaktywnego tuneli Bergkristall



w St. Georgen - w pobliskich blizniaczych tunelach Kellerbau nie
odkryto $ladéw skazenia;

. ustalenie szerszego kontekstu, w jakim juz we wrze$niu 1942 roku (!)
w St. Georgen zatozono komende niemieckich sit powietrznych
w zwiazku z budowg olbrzymiej podziemnej fabryki, znanej p6z-
niej jako Bergkristall;

. ustalenie, gdzie sie podziato kilkaset wagonéw kolejowych z maszyna-
mi, ktére jesienia 1944 roku spétka Steyr-Daimler-Puch sprowadzita
do Gusen z polskich zaktadéw w Warszawie i Radomiu.

W badania nad historia KL Gusen zaangazowata sie¢ takze panska na-
uczycielka Martha Gammer. Jak zaczela sie wasza wspétpraca? Kogo
jeszcze méglby pan wymienié sposréd oséb bioracych czynny udziat
w wyjasnianiu historii KL Gusen?

Na wstepie chciatbym zauwazy¢, ze Martha Gammer nie byta moja nauczy-
cielkg. Oczywiscie uczyta w mojej szkole $redniej, ale na jej lekcje chodzitem
zaledwie przez kilka tygodni, gdzie$ pod koniec lat siedemdziesiatych, gdy
zastepowala nasza nauczycielke niemieckiego i geografii. Moja wspdtpraca
z Martha Gammer zwigzana z KL Gusen rozpoczeta sie w latach 1985-1986
wraz z utworzeniem Arbeitskreis fiir Heimat-, Denkmal- und Geschichts-
pflege St. Georgen an der Gusen, poniewaz oboje bylismy w gronie zato-
zycieli tego lokalnego stowarzyszenia historycznego, ktére z biegiem lat
przeksztalcilo sie w Komitet Pamieci Gusen (www.gusen.org). Blizszg wspét-
prace nawigzaliémy w latach 1988-1989, gdy oboje zostali$my poproszeni
o napisanie tekstéw do ksiazki poswieconej historii St. Georgen (300 Jahre,
1989). To wiagnie w tej publikacji ukazat sie méj pierwszy pionierski rozdziat
poswiecony kompleksowi obozowemu St. Georgen-Gusen, podczas gdy
Martha Gammer, jako nauczycielka niemieckiego, zrobita korekte tekstu.
Publikacja ta - ze szczegdlnym uwzglednieniem mojego rozdziatu - zostata
pdzZniej zaprezentowana w czasie uroczystego spotkania lokalnej spotecz-
nosci w 1989 roku, wzbudzajac ogromne zainteresowanie mieszkancéw. Od
tamtej pory Martha i ja tworzymy zgrany zespét, razem badajac i promujac
w Austrii i poza jej granicami zapomniana historie bytego obozu kL Gusen.

Wspomniana publikacja, podwiecona zapomnianej historii regionu,
nie bytaby mozliwa bez zaangazowania dwéch przedstawicieli rady miejskiej
St. Georgen, ktérzy nie bali sie wzia¢ na siebie odpowiedzialnosci politycznej
juz w latach 1988-1989. Byli to: Rudolf Lehner junior, mtody przewodnicza-
cy miejskiego komitetu ds. kultury, i éwczesny burmistrz Johann Hackl’.

w

Burmistrz Hackl byt przychylnie nastawiony do naszego planu, poniewaz jako
mtody cztowiek zostat zmuszony do pracy w charakterze cywilnego praktykanta
w kamieniotomach Wienergraben nalezacych do spétki pEsT i widziat okrutne
traktowanie wieZniéw kL Mauthausen przez ss-manéw i kapo. Musze doda¢,

ze jestem dumny z faktu, iz burmistrz Hackl oficjalnie uhonorowat mnie w imieniu
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Nie mozna réwniez zapominac o Andrei Wahl, szefowej lokalnego centrum
ksztatcenia dla dorostych, ktéra na poczatku lat dziewieédziesigtych zachecita
mnie, bym regularnie oprowadzat wycieczki i grupy oséb zainteresowanych ta
tematyka. Wreszcie moi wspétpracownicy ija wiele zawdzigeczamy Pierre'owi
Serge'owi Choumoffowi z Paryza, ktéry przekazat nam duzo wiadomosci na
temat KL Gusen i pomégt w nawigzaniu kontaktéw z bytymi wiezniami z ca-
tego swiata. Pierre Serge Choumoft, ocalaly z kL Gusen 1 oraz wiceprezydent
francuskiego stowarzyszenia Amicale de Mauthausen i Miedzynarodowego
Komitetu Mauthausen, nawigzat ze mng kontakt w 1993 roku, zwracajac sie
z prosba o pomoc przy organizacji w Miejscu Pamieci Gusen pierwszych
wspdlnych obchodéw z udziatem ocalatych i lokalnej spotecznosci, ktére
mialy sie odby¢ w 1995 roku.

W literaturze przedmiotu méwi sie o Gusen 1, Gusen 11 i Gusen III.
Czy méglby pan wyjasnié, jakie byly réznice miedzy tymi obozami?

KL Gusen 1 byt blizniaczym obozem kL Mauthausen i doréwnywat mu
wielkoscig. Od samego poczatku’ oba obozy koncentracyjne miaty tworzy¢
system ze wspdlng administracja gospodarcza w St. Georgen. Tak jak w Mau-
thausen, réwniez w Gusen przymusowg prace wiezniéw wykorzystywano
juz od jesieni 1938 roku, a pierwszymi niewolnikami byli osadzeni z pro-
wizorycznego obozu w dolinie Wienergraben. Ponadto juz w 1939 roku ss
zainwestowalo tak znaczne kwoty w stworzenie w Gusen najwiekszej i naj-
nowoczeéniejszej kopalni granitu, ze drugi ob6z koncentracyjny w Gusen
udato sie Niemcom utworzy¢ dopiero réwnolegle z atakiem na Polske. Tak
wiec zatozenie KL Gusen 1 wigze sie bezposrednio z rozpoczeciem wojny
przeciwko Polsce we wrzeéniu 1939 roku, przy czym juz w 1940 roku, gdy
ten ,nowy obdéz” w pelni rozwinat dziatalno$¢, przebywato w nim okoto
8 tys. Polakéw. Setki wieZniéw zmarly juz po kilku miesiacach. Z tego wzgledu
obiekt w Gusen, poczatkowo planowany jako ,Polenlager”, wkrétce stat sie
okrutnym obozem $mierci réwniez dla obywateli innych narodéw, np. Hiszpa-
néw, Niemcéw, Austriakéw, a takze sowieckich jeicédw wojennych itd. W latach
1942-1943 wiekszo$¢ niewolniczej pracy wiezniéw skierowano na produkeje
wojenng, co spowodowato, ze obdz Gusen 1, ktéry miat bezposrednie potacze-
nie kolejowe z St. Georgen, stal sie waznym oérodkiem przemystowym ss. Juz
W 1943 roku ss opracowato plany i rozpoczeto budowe pierwszej podziemnej
fabryki w Gusen - Kellerbau, wykorzystujac w tym celu takze specjalistyczna
wiedze wysoko wykwalifikowanych polskich inzynieréw wiezionych w Gusen.

spolecznoéci St. Georgen za odkrywanie historii kompleksu KL Gusen, przyznajac
mi w1990 roku pierwszga w dziejach miasta nagrode za zastugi na polu kultury.

4 Obecnie pani Wahl jest sekretarzem niedawno powotanego Bewusstseinsregion
Mauthausen-Gusen-St. Georgen (regionu $wiadomosci) - dodam tylko, ze nie moge
sobie wyobrazi¢ lepszej osoby na tym stanowisku. Zob. www.bewusstseinsregion.at.

5 ss zakupilo pierwsze dziatki pod KL Gusen 1juz 25 maja 1938 roku.



Jako ze panujace tam warunki byly idealne do rozwijania produkcji
przemystowej - cho¢by dlatego, ze caly zaklad byt zarzadzany niemal bez-
posrednio przez administracje regionalng spétki DEST z St. Georgen - na
przetomie lat 1943/1944 podjeto decyzje o utworzeniu w St. Georgen jednej
z najwiekszych i najbardziej nowoczesnych podziemnych fabryk w na-
zistowskich Niemczech, nadajac projektowi kryptonim ,Bergkristall”.
Co wiecej, aby méc podwoié stan liczbowy KL Gusen 1, zdecydowano sie
przeksztatcié magazyny odziezowe ss w Gusen w drugi, znacznie pry-
mitywniejszy obéz koncentracyjny, ktéry w pézZniejszym okresie zyskat
miano KL Gusen 11. Zapelniono go tysigcami Zydéw z Auschwitz-Birkenau.
Obéz ten szybko zyskal ztg stawe najgorszego miejsca w catym komplek-
sie Mauthausen-Gusen, a takze jednego z najstraszliwszych w catych
nazistowskich Niemczech. Po zamordowaniu pierwszych kilku tysiecy
Zydéw, jesienig 1944 roku do obozu deportowano setki Polakéw pojma-
nych w trakcie powstania warszawskiego, ktérych w tym , piekle piekiet”
wkrétce spotkal ten sam los, co Zydéw.

Poniewaz pierwsze obiekty podziemnej fabryki Bergkristall uru-
chomiono juz wczesng jesienig 1944 roku, stworzono trzeci, mniejszy ob6z
koncentracyjny pod nazwa KL Gusen 111. Znajdowat sie on w wiosce Lungitz,
oddalonej o kilka kilometréw na pétnoc od St. Georgen, ale z bezposrednim
potaczeniem kolejowym z Bergkristall oraz obozami Gusen 11 11. W Gusen 111
przebywalo okoto 300 wieZnidéw, ktérzy pracowali w magazynie Messer-
schmitta obstugujacym zaktady spétki w St. Georgen i Gusen oraz w pro-
wizorycznej piekarni dla wiezniéw niezwykle wéwczas rozbudowanego
kompleksu obozéw koncentracyjnych St. Georgen-Gusen-Mauthausen.

Podczas konferencji zorganizowanej przez Osrodek Badan nad Totali-
taryzmami im. Witolda Pileckiego w maju 2017 roku byta mowa o pro-
jekcie Europejskiego Centrum Edukacji im. Henryka Stawika, ktére
ma powstaé na terenach poobozowych. Co pan sadzi o tym pomysle?
Co stanowi dla pana najwigksza warto$¢ we wspdlnych inicjatywach
w obszarze kultury pamieci?

Pomyst, aby przeksztalci¢ ocalate baraki ss w Europejskie Centrum Eduka-
cji, ktérego patronem bytby Henryk Stawik, jest doskonaty i mam szczera
nadzieje, ze juz wkrétce dojdzie do jego realizacji. To niezwykle przedsie-
wziecie pozwolitoby podkresli¢ olbrzymi potencjat intelektualny i zawodowy
wieZniéw KL Gusen, w szczegblnosci przez nazwy i tematyke seminariéw tam
organizowanych, a takze zachowa¢ w pamieci ich los - tragiczny w wiekszym
lub mniejszym stopniu, ale nieodmiennie tragiczny. Dobrze bytoby, abysmy
zapamietali te straszng lekcje i mieli zawsze swiadomosé, ze przez swoje
zbrodnie nazisci bardzo powaznie ograniczyli rozwéj naukowy, polityczny
i kulturalny powojennej Europy. Uwazam, ze najwieksza warto$¢ wspdlnych
inicjatyw w obszarze kultury pamieci - zwlaszcza gdy dotycza one miejsc o tak
tragicznej i okrutnej historii, jak kompleks kL Gusen - sprowadza sie do uswia-
domienia lokalnym spoteczno$ciom oraz narodom catego $wiata, jak grozny
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czy wrecz $miertelnie niebezpieczny moze sta¢ sie cztowiek dla czlowieka oraz
ze takie wartodci, jak ludzka godno$¢, prawa czlowieka i solidarnos$é, stanowia
podstawe humanitaryzmu i sprawiedliwoéci cywilizacji. Wreszcie historia
tego miejsca moze postuzy¢ do informowania, badania i nauczania o tym, jak
zachowuje sie cztowiek, gdy zostanie postawiony w sytuacji ekstremalnej.

Jak duze zainteresowanie wsréd historykéw austriackich budza dzieje
KL Gusen? Czy naukowcy z Austrii chetnie zajmuja si¢ tym tematem?
Jak to wyglada wsréd wladz, tak samorzadowych w St. Georgen an der
Gusen, jak i centralnych w Wiedniu?

W mojej ocenie wirdd historykéw z Austrii i innych krajéw zwigzanych
z historig obozu brakuje obecnie zainteresowania tematem (i §wiadomogci
historycznej). Uwazam, ze wynika to z cigglego mylenia dwéch zasadni-
czo réznych teatréw zdarzen, a mianowicie Gusen i Mauthausen, ktéry to
btad jest dodatkowo komplikowany przez fakt, ze oba obiekty korzystaty
ze wspdlnej administracji i infrastruktury zlokalizowanej w St. Georgen.
W rzeczy samej, od samego poczatku wyzsze dowédztwo ss z siedzibg naj-
pierw w Monachium, a péZniej w Berlinie, okre$lalo te trzy rézne lokalizacje
jedna nazwa: ,Mauthausen”. Te meandry nomenklatury wprowadzaty w btad
kolejne pokolenia badaczy, czestokro¢ zacierajgc wiedze o faktycznych miej-
scach zbrodni. Dobrym przyktadem jest gtéwna siedziba tzw. Granitwerke
Mauthausen (kopalni granitu regionalnego oddziatu spétki pest), ktéra
zarzadzata i rozdysponowywata niewolniczg site roboczg z obozéw w Gu-
sen i Mauthausen - od 1940 roku znajdowata sie ona w St. Georgen, wiec
topograficznie nie miata nic wspélnego z obszarem gminy Mauthausen. Nie
dziwi mnie wiec, ze widzagc w dokumentach jedynie nazwe ,,Mauthausen”,
historycy nieznajacy topografii regionu byli przez lata wprowadzani w btad
co do faktycznej lokalizacji obozéw. Innymi stowy - twierdze, ze miejsca
okrutnej eksterminacji w Gusen zostaty z powodzeniem ,zakamuflowane”
pod ,marka” Mauthausen jeszcze w okresie wojny i w gléwnej mierze po-
zostaja tak ukryte. Jedynie polscy ocaleni przez lata dbali o to, by dodawa¢
wazny lecz regularnie pomijany wyraz ,Gusen’, dzigki czemu byly system
obozéw koncentracyjnych byt i jest znany jako ,Mauthausen-Gusen”.

Jak wskazalem wczesniej, wladciwe podejscie do kompleksu St. Geor-
gen-Gusen-Mauthausen wymaga odpowiedniej wiedzy o regionie. Z tego
tez wzgledu przez ostatnie 35 lat doktadaliémy staran w celu wypracowa-
nia konstruktywnej wspétpracy z lokalnymi wtadzami i spotecznoscia-
mi St. Georgen/Gusen i Langenstein; prawde powiedziawszy, osiggniecie
wiekszosci celéw, ktdre sobie postawilidmy, byto mozliwe dzieki dobrej woli
tych ludzi. Jednak im dalej znajdujemy sie od St. Georgen an der Gusen
lub Langenstein, tym bardziej widzimy, ze przedstawiciele wtadz szczebla
krajowego, jak chociazby rzadu Gérnej Austrii z siedziba w Linzu czy wiadz
centralnych w Wiedniu, do dzi$ nie majg pojecia o prawdziwym znaczeniu
bytego kompleksu kL Gusen. Chociazby w zesztym roku w Miejscu Pamieci
Gusen podczas prezentacji jednej z najlepszych ksiazek, jakie kiedykolwiek



napisano o straszliwym obozie Gusen 11 (Fisher, 2017), byly gubernator
Gérnej Austrii w swojej mowie okoliczno$ciowej ani razu nie uzyt nazwy
,Gusen”. NajwyraZniej jego zdaniem miejsca kazni w St. Georgen i Gu-
sen oraz ich ofiary nie zastugujg na to, by wymieni¢ je z imienia. Jak tacy
przywédcey polityczni mieliby udzieli¢ niezbednego wsparcia projektom
przygotowywanym przez lokalne lub zagraniczne organizacje i osoby pry-
watne? Papierkiem lakmusowym wiedzy i §wiadomosci austriackich wtadz
panistwowych i politykéw bedzie decyzja w sprawie zakupu dostepnych obec-
nie dziatek bytego obozu Gusen 1, obejmujacych dwa baraki ss (w ktérych
mialoby powstaé Europejskie Centrum Edukacji im. Henryka Stawika), plac
apelowy z imponujacymi $cianami z granitu, a takze pozostatosci kruszarni
kamienia. Decyzja ma by¢ podjeta do korica 2018 roku®. Zobaczymy, czy nasz
rzad wykorzysta te okazje, by naprawi¢ powazne zniszczenia materialne,
do jakich doprowadzita sowiecka administracja z lat 1945-1955, nastawiona
wylacznie na zysk, oraz wydoby¢ ze zbiorowej niepamieci ten najwiekszy
i najokrutniejszy nazistowski kompleks obozowy Austrii, ktéry pochtonat
wiecej istnienl ludzkich niz bliZzniacza struktura w Mauthausen.

W 2016 roku glosna byla sprawa buldozeréw, ktére wjechaly na dawny
plac apelowy. Czy mozemy by¢ po tych dwéch latach pewni, ze taka
sytuacji nigdy sie nie powtérzy?

Niestety nie. Wszystko zalezy od decyzji, jaka nasz rzad podejmie w ciggu
najblizszych kliku miesiecy w sprawie odkupienia tej nieruchomosci przez
panistwo’, ale réwniez od tego, czy wiadze wykazg wole i odwage polityczna
niezbedne w celu poswiecenia gruntéw po tym najwiekszym obozie koncen-
tracyjnym w dziejach Austrii pamieci ponad 70 tys. jego bytych wiezniéw.
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6 W tym miejscu koniecznie trzeba zaznaczy¢, ze negocjacje w tej sprawie zostaty
podjete z obecnym wiascicielem gruntéw z inicjatywy ambasadora Polski w Austrii,
Jego Ekscelencji Artura Lorkowskiego.

7 Warto zauwazy¢, ze w sktad gruntéw wchodzi réwniez dziatka, ktérg ss zakupito
z my$la o obozie w Gusen juz w 1938 roku. ss przeprowadzilo te transakcje wiele
tygodni przed oficjalnym zatozeniem obozu koncentracyjnego w Mauthausen!
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Wstepny zarys badan
zrodtowych nad listg ocalonych

Monika Maniewska, Jedrzej Uszynski, Barttomiej Zygmunt

Streszczenie

W czasie 11 wojny $wiatowej poselstwo RP w Bernie starato sie ocali¢ tysiace
Zydéw, dzieki wystawianiu im falszywych paszportéw lub poswiadczeni
obywatelstwa krajéw latynoamerykanskich, zwlaszcza paragwajskich,
honduraskich, haitanskich i peruwianskich.

Artykut przedstawia najwazniejsze zasoby archiwalne, w ktérych

we wspdtpracy z Ambasadg Rp w Bernie prowadzone sg obecnie badania
Instytutu Pileckiego, zmierzajace do ustalenia faktycznej liczby uratowanych
o0s6b i stworzenia listy ocalonych.




Temat ratowania oséb narodowosci zydowskiej podczas 11 wojny $wiatowej
jest badany przez wielu naukowcéw, o czym $wiadcza liczne publikacje
wydawane zaréwno w jezyku polskim, jak i w innych jezykach (Korboriski,
2011; Stauffer, 2008; Those who helped, 1997; Friedenson, Kranzler, 1984; Eck,
1957). Gruntownej analizy wymaga jeszcze wiele aspektéw, np. zaangazo-
wanie dyplomatéw z poselstwa RP w Bernie' w wystawianie fatszywych
dokumentéw potwierdzajacych obywatelstwo pafistw latynoamerykanskich.
Publikacji naukowych, ktére przyblizatyby akcje paszportows, a jednocze-
$nie nadwietlatyby role polskich dyplomatéw, jest niewiele. Warto wymieni¢
artykut Izaaka Lewina® (Lewin, 1977), w ktérym autor opisuje dziatania
polskich placéwek dyplomatycznych w Bernie i w Nowym Jorku podejmu-
jacych préby ratowania Zydéw i udostepniajacych szyfry dyplomatyczne
organizacjom zydowskim. Nie wspomina o tworzeniu paszportéw przy
wspOlpracy z poselstwem, a jedynie opisuje, jak ratowaty one zycie.

Kolejni badacze zajeli sie sprawg juz w xx1 wieku, zaréwno w artyku-
tach naukowych (Haska, 2015; Drywa, 2014; Zielitiski, 2000), jak i w popula-
ryzujacych ten temat publikacjach dziennikarskich (Potocki, Parafianowicz,
2018, 20174, 2017b, 2017¢; MacKinnon, 2017). Opisali dziatania polskich dy-
plomatéw ze szwajcarskiej placéwki, ktérzy pod przewodnictwem posta rp
Aleksandra tadosia’ zaaranzowali akcje paszportowa. W tekstach tych sku-
piono sie na zaprezentowaniu szczegdtéw dotyczacych jej przeprowadzenia,
zrédet finansowania, sylwetek bohateréw i ich zaangazowania, jednakze
nikt do tej pory nie podjat sie ustalenia doktadnej liczby 0séb objetych tym
dziataniem. Nie prowadzono réwniez badani nad dalszym losem ratowanych,
tym samym nieznana byta doktadna liczba ocalonych. Artykuly te staty sie
zatem dopiero wstepem do pelniejszej analizy.

1 W sktad poselstwa rRp w Bernie podczas 11 wojny $wiatowej wchodzili
m.in. Aleksander Eado$ (1891-1963) - chargé d affaires ad interim, Konstanty Rokicki
(1899-1958) - wicekonsul rp, Stefan Ryniewicz (1903-1988) - radca poselstwa,
Juliusz Kiihl (1913-1985) - attaché poselstwa, ekspert ds. kontaktéw z organizacjami
zydowskimi. Wszyscy oni we wspétpracy z cztonkami organizacji zydowskich,
m.in. Abrahamem Silberscheinem i Chaimem Eissem, byli zaangazowani
w wytwarzanie fatszywych paszportéw latynoamerykarskich w celu pomocy
Zydom w okupowanych krajach.

2 Izaak Lewin (1906-1996) - w czasie 11 wojny §wiatowej dzialal w Stanach
Zjednoczonych, majac bezposredni kontakt z Konsulatem Generalnym rp
w Nowym Jorku. Swéj artykut opart w gléwnej mierze na korespondencji wysytanej
do ambasady rp w Waszyngtonie, a potem do konsulatu rp
w Nowym Jorku, przez poselstwo rRp w Bernie, ktére udostepnito szyfry
dyplomatyczne organizacjom zydowskim.

3 Aleksander Eado$ (1891-1963) - dziatacz polityczny, publicysta i dyplomata.
Urodzony we Lwowie, zwigzany przez wiele lat z Ministerstwem Spraw
Zagranicznych (1919-1931). Misje posta w Bernie w randze chargé d affaires ad
interim wypelnial od 24 maja 1940 do lipca 1945 roku. Po wojnie mieszkat we Francji,
powrdcit do Polski w 1960 roku. Zamieszkat w Warszawie. Byt odznaczony
Orderem Odrodzenia Polski klasy 1v oraz kilkoma orderami zagranicznymi. Zmart
28 grudnia 1963 roku w Warszawie, pochowany na Cmentarzu Powazkowskim.
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Dotychczasowy brak poglebionych badan nad tym tematem moze
wynikaé z zakonspirowania akcji i utajnienia sposobu dystrybucji pasz-
portéw. Wyzwaniem jest to, ze zrédta sa rozproszone i przechowywane nie
tylko w archiwach publicznych na catym $wiecie, ale réwniez w zbiorach
prywatnych. Nalezy takze zaznaczy¢, ze osoby uratowane dzieki akcji pasz-
portowej, otrzymujac gotowy dokument podpisany przez konsula kraju,
ktérego ,stawaly sie obywatelem”, nie wiedziaty, komu zawdzieczaja zycie.

Po raz pierwszy na brak wtasciwych badan na temat listy ocalonych
dzieki paszportom oraz na to, ze wiele oséb zaangazowanych w te akcje nie
zostato zidentyfikowanych i opisanych, nie jest tez znana ich rola, zwrdcit
uwage ambasador Rp w Konfederacji Szwajcarskiej dr Jakub Kumoch podczas
swego wystgpienia 4 lutego 2018 roku w Muzeum Pamieci Szoa w Paryzu
(Mémorial de la Shoah) (Grupa berneriska, 2018, s. 146).

We wspdlpracy z Ambasada R w Bernie w czerwcu 2018 roku Instytut
Pileckiego rozpoczat prace nad ustaleniem faktycznej liczby - nawet przy-
blizonej - uratowanych oséb i stworzeniem listy ocalonych. W prowadzo-
nych badaniach skupiono sie wylgcznie na paszportach i zaswiadczeniach
o obywatelstwie wystawionych przez poselstwo rRP w Bernie w porozumieniu
z Abrahamem Silberscheinem’ (zatozycielem Komitetu Pomocowego dla
ludno$ci zydowskiej w czasie wojny - RELICO’) i Chaimem Eissem" (jed-
nym z zalozycieli i lideréw Agudat Israel’) i przekazanych Zydom, ktérzy
prébowali ocali¢ zycie swoje i swoich bliskich.

WSTEPNY ZARYS BADAN ZRODEOWYCH NAD LISTA OCALONYCH
MONIKA MANIEWSKA, JEDRZEJ USZYNSKI, BARTEOMIE) ZYGMUNT

Akcja paszportowa — schemat dziatania

Pozyskiwanie paszportéw pafistw Ameryki Eacifiskiej dla Zydéw oraz skutki,
jakie przynosilto nastepnie legitymowanie sie tymi dokumentami, doskonale
obrazuje szyfrogram wystany do Waszyngtonu w maju 1943 roku przez
Abrahama Silberscheina®:

4 Adolf Henryk Silberschein (1882-1951) - polsko-zydowski adwokat, syjonista,
dzialacz Swiatowego Kongresu Zydéw, zalozyciel Komitetu Pomocowego
dlaludnosci zydowskiej w czasie wojny.

5 Komitet Pomocowy dla ludno$ci zydowskiej w czasie wojny (Relief Committee
for the War-Stricken Jewish Population RELICO) - zalozony w Genewie we wrzeéniu
1939 roku, finansowany przez Swiatowy Kongres Zydéw.

6 Chaim Eiss (1876-1943) - byt jednym z zalozycieli Agudat Israel i jej przedstawicielem
w Szwajcarii.

7 Agudat Israel (hebr. - Zwigzek Izraela) - miedzynarodowa ortodoksyjna organizacja
(zob. Zebrowski, 2003, s. 49-51).

8 AAN, Poselstwo rRP w Bernie, sygn. 2/495/0/-/330, Depesze Poselstwa RP w Bernie

ainnymi placéwkami zagranicznymi. Ksigzka korespondencji szyfrowej, k. 127-128:
Depesza do Waszyngtonu nr 11z 12.05.1943 T.



Akcja polega na uzyskiwaniu od przyjaznych nam konsuléw
potudniowoamerykanskich paszportéw, w szczegélnosci Para-
gwaju i Hondurasu; dokumenty te pozostaja u nas, a fotokopie
wysyla sie do kraju; ratuje to ludzi od zguby, bo jako ,.cudzo-
ziemcy” umieszczani sa w nieztych warunkach w specjalnych
obozach, gdzie maja pozostaé do kornca wojny i gdzie mamy
z nimi kontakt listowy. Konsulom sktadamy pisemne zobo-
wigzanie, ze paszport stuzy jedynie do ratowania cztowieka
i nie bedzie wykorzystany inaczej. W ten sposéb uratowalismy
m.in. Nathana Ecka’, Zone prof. Schorra'® z rodzing, rabina
Rappaporta z Pificzowa', Feiwla Stempla” i wiele mtodziezy. [...]
Akcja posiada pelng aprobate Poselstwa rp w Bernie, ktére robi
wszystko, aby nam poméc. [...] Do wiadomosci: Jewish World
Congress”, dla Weisa*, Goldmana' i Tartakowera™ z dodatkiem
,Pomébzcie rozszerzyc te akcje, od tego zalezy ratunek «szerit
hapleta»””. Prosbe catkowicie popieram. £ado$®.

Nathan Eck (1896-1982) - badacz Holocaustu (Eck, 1957). Otrzymat paszport
paragwajski, dzieki czemu poczatkowo trafit do obozu przejéciowego, nie do
obozu zaglady. Zostat wywieziony do Vittel, a w maju 1944 roku deportowany

do KL Auschwitz. Udalo mu sie uciec z transportu. Po wojnie rozpoczat

badania nad Holocaustem, a takze nad ratowaniem Zydéw dzieki paszportom
latynoamerykanskim.

Mojzesz Schorr (1874-1941) - profesor, polski historyk orientalista zydowskiego
pochodzenia, jeden z twércéw historiografii polskich Zydéw. Zmart w lagrze

w Uzbekistanie.

Szabse (Szapse) Rappaport (1899-1944) - rabin w Pificzowie, otrzymat dokumenty
paragwajskie, ktére odwlekty jego aresztowanie przez Niemcéw. Przypuszczalnie
trafit do obozu internowania w Vittel, a stamtad do Auschwitz.

Feiwel Stempel (1886-1944) - przemystowiec, posel na sejm pierwszej kadenciji
(1922-1927), cztonek Zarzadu Centralnego Agudat Israel.

World Jewish Congress (wjc; Swiatowy Kongres Zydéw) - miedzynarodowa
federacja organizacji i gmin zydowskich pochodzacych ze 115 krajéw. Kongres
usituje budowaé porozumienie miedzy zydowskimi grupami o odmiennych
pogladach politycznych i orientacjach religijnych. Obejmuje organizacje z Ameryki
Péinocnej, Ameryki kaciniskiej, Europy, Azji, Izraela i rejonu Oceanu Spokojnego.
Do statutowych zadan wjc nalezy prowadzenie dialogu miedzyreligijnego

z chrzescijanami i muzulmanami. W czasie 11 wojny §wiatowej najwazniejszymi
celami wjc byto m.in. informowanie rzadéw, politykéw i mass mediéw

o przesladowaniu Zydéw i ich eksterminacji, naklanianie sprzymierzonych

do udzielania pomocy Zydom i podjecia ich préb ratowania, a takze do wsparcia
dla tych, ktérzy pozostang przy zyciu.

Stephen Samuel Wise (1874-1949) - rabin, przewodniczacy wic w latach 1944-1949.
Nahum Goldmann (1895-1982) - litewski prawnik i filozof pochodzenia zydowskiego,
wspbétzatozyciel i dtugoletni przewodniczacy wic (1956-1968).

Arieh Tartakower (1897-1982) - sekretarz generalny wjc w latach 1940-1945.
Sze'erit ha-Pleta [She’erit Ha-Pletah] - The Surviving Remnant (Ocaleni z Zagtady).
Podpisany Aleksander £ados.
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Poczatkowy sukces akgeji, czyli przeniesienie posiadaczy paszportéw
do obozéw internowania, spowodowal, ze ten sposéb ratowania stat sie
popularny wérdd organizacji zydowskich, ktére na wtasng reke prébowaty
zdoby¢ odpowiednie dokumenty i dostarczy¢ je osobom potrzebujgcym.
W badaniach prowadzonych w Instytucie Pileckiego skoncentrowano sie
na paszportach paragwajskich, honduraskich, haitaiiskich i peruwianskich,
w ktérych , produkeji” na terenie Szwajcarii brato udziat poselstwo polskie.
Analizowane sa dokumenty réznej proweniencji, znajdujace sie w archiwach
na calym $wiecie.

Ponizej znajduje sie pierwsza cze$¢ opisu archiwaliéw, na podsta-
wie ktérych zostala utworzona i na biezaco jest aktualizowana tzw. lista
ocalonych.

Archiwum Akt Nowych

WSTEPNY ZARYS BADAN ZRODEOWYCH NAD LISTA OCALONYCH
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ZespOt Poselstwo rRP w Bernie 2/495/0 sklada sie z 564 jednostek archiwal-
nych. Akta trafily do Archiwum Akt Nowych (aaN) po przekazaniu z msz
w czterech partiach, w latach 1964, 1976, 1978 11979. Jednostki te nie zawieraja
wszystkich wytworzonych przez placéwke dyplomatyczna akt. W 1945 roku
rzad RP w Londynie, w zwigzku z grozba cofhiecia uznania miedzynarodowe-
go i ewentualnej likwidacji placéwek msz, wydat dla wszystkich dziatajacych
placéwek okélniki okreélajace postepowanie. Zgodnie z okélnikami nr 16
z 27 lutego 1945 roku, nr 42 z 21 czerwca 1945 roku oraz nr 46 z 25 czerwca
1945 roku polecono fundusz specjalny i tajny oraz materiaty, ,ktérych
ujawnienie - biorac pod uwage mozliwo$¢ ztosliwej interpretacji - bytoby
niepozadane”, zabezpieczy¢ lub zniszczy¢”. W funduszach specjalnych
i tajnych znajdowaty sie przekazy pieniezne przeznaczane na nieoficjalng
pomoc, w tym na akcje paszportows. Prawdopodobnie przekazy do instytu-
cji, organizacji lub 0séb prywatnych zawieraty informacje o beneficjentach.
Zniszczenie dokumentacji finansowej placéwek dyplomatycznych jest duza
przeszkoda w prowadzeniu badari, niemniej szczgtkowe informacje na in-
tersujacy nas temat znajduja sie w innych Zrédtach zwigzanych ze sprawsa,
np. u organizacji zydowskich i oséb zwigzanych z akcjg paszportowa™.

W zachowanych dokumentach najistotniejszg tre$¢ zawierajg szy-
frogramy wysylane przez poselstwo Rp w Bernie i przez nie otrzymywane.
Jest to 15 jednostek archiwalnych z depeszami z lat 1939-1945.

19 AAN, Poselstwo RP w Bernie, sygn. 2/495/0/-/324, Depesze msz w Londynie
do Poselstwa rp w Bernie. Ksigzka korespondencji szyfrowej, k. 214: Okélnik nr 42
z dnia 21.06.1945 .

20 Na przyktad Archiwum Eissa czy Archiwum Abrahama Silberscheina oméwione
w dalszej czesci artykutu.
21 AAN, Poselstwo RP w Bernie, sygn. 2/495/0/317-332, Depesze szyfrowe Poselstwa RP

w Bernie.



Podczas 11 wojny $wiatowej telegramy szyfrowe staly sie praktycznie je-
dynym $rodkiem komunikacji Europy kontynentalnej z reszta $wiata, facznos¢
kurierska zostata bowiem przerwana w listopadzie 1942 roku, w wyniku
okupacji przez 111 Rzesze wolnej strefy we Francji. Za pomoca szyfrograméw
przekazywane byly informacje z Londynu do dziatajacych jeszcze polskich
placéwek na kontynencie, w ten sam sposéb przechodzily tez depesze do
rzadu Rp na uchodZstwie. Ponadto z polskiego tajnego kodu dyplomatycznego
korzystaly organizacje zydowskie w Stanach Zjednoczonych i Europie. Na
jego uzycie zezwolit Aleksander Lado$ (Lewin, 1977, s. 88).

W depeszach mozna znalez¢ m.in. prosby o wystawienie paszportéw
panistw latynoamerykanskich, sa tez informacje o przekazach pienieznych
na ten cel, pochodzacych od organizacji zydowskich lub oséb prywatnych,
oraz wiadomodci o osobach uratowanych dzieki fatszywym dokumentom
wydanym przez poselstwo.

Yad Vashem — Archiwum Abrahama Silberscheina

W zasobach Archiwum Instytutu Yad Vashem w Jerozolimie znajduje sie ze-
sp6t M.20 - Archiwum Abrahama Silberscheina (RELICO Archives, Geneva).
Adolf Henryk Silberschein, znany tez jako Abraham Silberschein, urodzit
sie 30 marca 1882 roku we Lwowie i zmarl 30 grudnia 1951 roku w Genewie.
Byt polsko-zydowskim prawnikiem, dziataczem Swiatowego Kongresu Zy-
déw, przedstawicielem ruchu syjonistycznego w Polsce, postem na sejm
pierwszej kadencji (1922-1927). W czasie wojny przebywat w Szwajcarii,
w 1939 roku w Genewie zatozyt Komitet Pomocowy dla ludno$ci zydowskiej
w czasie wojny (Relief Committee for the War-Stricken Jewish Popula-
tion RELICO). GIéwnym celem Komitetu byto poszukiwanie zaginionych
krewnych oraz zapewnienie §rodkéw pienieznych i pomocy prawnej dla
zydowskich uchodZcéw.

Archiwum Silberscheina zawiera 243 jednostki archiwalne, pose-
gregowane tematycznie. Niektére z nich sktadajg sie z kilku toméw. Do-
kumenty pochodzg z lat 1939-1951 i sg sporzadzone w jezyku niemieckim,
hebrajskim, jidysz, angielskim, francuskim i polskim. Znajduje sie tam
korespondencja z organizacjami zydowskimi, rzadami réznych krajéw,
Miedzynarodowym Czerwonym Krzyzem, policja szwajcarska, konsulatami
i ambasadami poszczegdlnych panstw. Dotyczy sytuacji oséb narodowo-
$ci zydowskiej w krajach okupowanych przez 111 Rzesze, organizowania
dla nich pomocy w postaci lekéw i paczek, jak i wyrabiania dokumen-
téw (w tym wiz) zezwalajacych na opuszczanie terenéw pod jurysdykeja
niemiecka.

Wtasnie w tym zespole zostaty odnalezione fotokopie paszportéw
panstw latynoamerykanskich oraz tymczasowych poswiadczen, ze dana
osoba otrzymuje obywatelstwo, a paszport zostanie wydany w pézniejszym
terminie. Sg to dokumenty Paragwaju, Hondurasu, Haiti oraz Peru. Pomocne
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przy tworzeniu listy ocalonych okazaly sie takze inne materialy: kartoteka,
dzienniki oraz wykazy oséb stworzone przez Silberscheina i zawierajgce
jego odreczne notatki oraz uwagi dotyczace wystawiania i dostarczania
paszportéw lub poswiadczen do wymienionych oséb.

Odno$nie do paszportéw Paragwaju i Hondurasu Silberschein stwo-
rzyt instrukcje w postaci ,Vorbereitungs Studien”* - Wytyczne ewiden-
cjonowania paszportéw i poswiadczeri Paragwaju i Hondurasu®. Pismo to
pozwolito na odczytanie jego odrecznych notatek i oznaczen zamieszczonych
na listach 0séb i w dzienniku. Jego analiza utatwita ustalenie, jaki dokument
na czyjg prosbe zostal wystawiony. Dobrym przyktadem jest kartoteka*
0s6b z Krakowa, Buczacza, Amsterdamu, Warszawy, Bedzina Sosnowca,
Drohobycza, Przemysla oraz innych miejsc, do ktérych paszporty Hondu-
rasu i Paragwaju zostaty wystane. Jest to lista zawierajgca 1522 nazwiska
z dopiskami samego Silberscheina™.

W jego spusciznie znajduje sie takze korespondencja $cisle powia-
zana z catym procesem wytwarzania paszportéw. Przyktadem moze by¢
wymiana listéw Silberscheina z konsulem Konstantym Rokickim w spra-
wie paszportéw paragwajskich* czy z Johannem Schluchinem® w sprawie
poswiadczen haitafiskich?.

W badaniach pomocna okazata sie réwniez dokumentacja zawierajaca
wykazy posiadajacych paszporty wiezniéw z obozéw przejéciowych, m.in.
z Bergen Belsen™ i Vittel**. Byli oni przeznaczeni do wymiany za Niemcéw
internowanych na Zachodzie. Zachowata sie réwniez korespondencja z oso-
bami, ktére otrzymatly paszporty latynoamerykanskie®.

22 Niem. badania przygotowawcze.

23 Yad Vashem Archiwum (vva), M.20, Archives of A. Silberschein Geneva (RELICO),
t. 171, ,Vorbereitungs Studien”.

24 W vva funkcjonuje nazwa ,File cards”, czyli kartoteka, ale jest to lista 0séb pisana
recznie i maszynowo, Yva, M.20, teczka 179.

25 YvaA, M.20, teczka 179: File cards with personal information regarding 1,522 people

from Krakow, Buczacz, Amsterdam, Warsaw, Bedzin, Sosnowiec, Drohobycz,
Przemysl and other placet, to whom protective passports from Honduras
and Paraguay were sent.

26 YvaA, M.20, teczka 168, k. 51, 55-58, 61, 63, 65, 71-76, 81-88, 90-92, 104, 127-128, 149-153.
27 Johann Schluchin (1880-?) - pracownik konsulatu Haiti w Zurychu w czasie
11 wojny §wiatowej.
28 yva, M.20, teczka 71, k. 5, 9, 11, 25-33.
29 Yva, M.20, teczka 176: List of 646 Jews eligible for a change in Bergen Belsen

submitted by the Rescue Department of the World Jewish Congress. Wykaz zawiera
646 nazwisk oséb z obywatelstwem krajéw latynoamerykanskich.

30 YVA, M.20, teczka 70: Liste der am 16 Mai 1944 aus Vittel mit unbekannten
Ziel entfertnen Internierten. Wykaz zawiera 290 nazwisk oséb posiadajacych
obywatelstwo latynoamerykarniskie przeznaczonych do wymiany.

31 YVA, M.20, teczka 162.



Yad Vashem - Kolekcja doktora Nathana Ecka (The Dr. Nathan Eck
Collection)

W Archiwum Instytutu Yad Vashem przechowywana jest réwniez Kolekcja
Nathana Ecka®. Zespét ten zawiera 46 jednostek i gromadzi dokumenty
z lat 1938-1976. Nathan Eck (1896-1982), urodzony w Janowie, byt nauczy-
cielem, pisarzem, dzialaczem syjonistycznej organizacji mtodziezowej Gor-
donia. W 1943 roku otrzymat paszport paragwajski. Dzieki niemu zostat
deportowany do obozu przejéciowego, poczatkowo w Tittmoning, pdzniej
w Vittel (Eck, 1957, s. 128). W maju 1944 roku zdotat uciec z transportu do
KL Auschwitz. Przedostal sie do Paryza i tam pozostal w ukryciu do korica
11 wojny $wiatowe;j.

Spuscizna po Nathanie Ecku zawiera materiaty do jego badan nad
Holocaustem w Polsce i Francji. Sa to artykuly naukowe, wycinki z gazet,
korespondencja i dokumentacja dotyczaca emigracji Zydéw uzywajacych
zagranicznych paszportéw (w tym latynoamerykariskich). W zespole odna-
leziono wiele relacji oséb, ktére przezyty Holocaust”, gromadzonych przez
Ecka na potrzeby pracy naukowej. Materiaty sg w jezyku jidysz, hebrajskim,
angielskim, niemieckim, polskim, francuskim, wloskim oraz hiszpaniskim.

Swiss Federal Archives

Archiwa szwajcarskie stanowia nieocenione Zrédto do studiéw na temat
dzialalnosci poselstwa rp w Bernie. Zawierajg wiele wcigz niezbadanych
przez historykéw dokumentéw. Prace w tych archiwach ciagle sa w toku.
Najistotniejsze sa materiaty wytworzone w czasie §ledztwa prowadzone-
go przez policje szwajcarskg w zwigzku z udziatem w akeji paszportowe;
konsula Paragwaju w Szwajcarii Rudolfa Hugliego*, przestuchania Abra-
hama Silberscheina, a takze teczki osobowe polskich dyplomatéw. Sa to
dokumenty z okresu 1942-1945, gtéwnie w jezyku niemieckim i francuskim.
Najliczniejsza grupe materialéw w sledztwie stanowig protokoty przestu-
chan 0séb zaangazowanych w wyrabianie i dostarczanie paszportéw™.
Wazny dla badan jest protokdt przestuchania Hugliego z 22 maja 1944 roku,
nadwietlajacy wspétprace z Ambasadg Polska w Bernie podczas produk-
cji fatszywych dokumentéw. W materiatach $ledztwa znajduje sie takze

32 Yva, P.22, The Dr. Nathan Eck Collection - dokumenty z prywatnego archiwum
dr. Nathana Ecka.
33 YvA, P.22, teczka 3, 21.
34 Swiss Federal Archives w Bernie sygn. E4320B#1990/266#4140"* - Hiigli Rudolf, 1872

(1942-1952) oraz sygn. E2001E#1000/1571#657* - Hiigli Rudolf, Honorar Konsul,
Bern (1929-1944).

35 Swiss Federal Archives, sygn. E2001E#1000/1571#657* - Hiigli Rudolf, Honorar
Konsul, Bern (1929-1944).
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2 protokét przestuchania Juliusza Kihla z 22 maja 1944 roku, ktéry zawiera
informacje na temat etapéw przygotowywania fatszywych paszportéw
iroli, jaka odgrywali w tym Konstanty Rokicki oraz Rudolf Hiigli. Do akt
$ledztwa dolgczone zostaty listy 0os6b narodowosci zydowskiej, do ktérych
wystano poéwiadczenia obywatelstwa Paragwaju, wraz z ich adresami*,
a takze fotografie niezbedne do wyrobienia dokumentéw. Kazde ze zdjeé

przewaznie przedstawia jedng osobe - jest ich 211.

Archiwum Eissa

Archiwum Eissa to spu$cizna po Chaimie Israelu Eissie. Chaim Eiss urodzit
sie w 1876 roku, pochodzit z Ustrzyk, skad w 1900 roku wyjechat do Szwaj-
carii. Byl jednym z zatozycieli Agudat Israel, miedzynarodowej ortodok-
syjnej organizacji zydowskiej, i jej przedstawicielem w Szwajcarii. Od 1940
roku zajmowat sie koordynowaniem i przemytem korespondencji miedzy
gettami w Polsce a biurami Agudy w Londynie, Nowym Jorku i Stambule.
Brat udziat w pozyskiwaniu paszportéw latynoamerykanskich i funduszy
na pomoc w ich zdobywaniu, a §lady tej dziatalnosci zachowaty sie w jego
spusciznie. Zmart w 1943 roku. Archiwum Eissa przez dekady znajdowato
sie w rodzinie jego twércy. W 2018 roku zostato przekazane Paristwowemu
Muzeum Auschwitz-Birkenau przez potomkéw Eissa, dzieki pomocy kon-
sula honorowego w Zurychu Markusa Blechnera. Muzeum jest od tej pory
dysponentem Archiwum.

Na kolekcje sktada sie okoto 429 dokumentéw z lat 1940-1943, ktdre
zostang uporzadkowane juz w miejscu ich docelowego sktadowania. Mate-
rialy te zostaly stworzone gtéwnie w jezyku niemieckim i polskim.

W dokumentacji z Archiwum Eissa mozna wyréznié cztery czesci:
paszporty, korespondencje, listy i fotografie. Podzial ten jest umowny i do-
konany na potrzeby badan prowadzonych przez Instytut Pileckiego. Czes¢
pierwsza stanowi osiem falszywych paszportéw paragwajskich, wypisanych
pismem konsula Rokickiego. Jeden z nich jest destruktem i zostat wytaczony
do prac konserwatorskich. Siedem pozostatych to ksigzeczki o formacie As,
z wktadkg w postaci ztozonej karty A3 wraz z przyklejonym zdjeciem lub
zdjeciami oséb. Warto zaznaczy¢, ze na pojedynczym formularzu mogto by¢
wpisanych od jednej do kilku 0séb (np. paszport rodziny Goldzweig zostat
wystawiony na piecioosobowg rodzine).

Na cze$¢ druga Archiwum sktada sie korespondencja Eissa, m.in.
z Konstantym Rokickim w sprawie wystawiania paszportéw i przesytania
list z nazwiskami oraz z Abrahamem Silberscheinem dotyczaca paszportéw
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36 Przyktadem moze by¢ Lista No. N Fol. 4 Polen and Lithuania zawierajaca 65 nazwisk
z danymi osobowymi i adresami.



paragwajskich. Znajduja sie tam takze kartki pocztowe od prywatnych
0s6b z terenéw Generalnego Gubernatorstwa z prosbami o przestanie
np. paczek zywno$ciowych. Do tej czesci mozna zaliczy¢ takze potwierdze-
nia przekazéw pienieznych od i do Chaima Eissa, przechodzacych przez
poselstwo rRP w Bernie.

Trzecig cze$¢ stanowig listy nazwisk z adresami. Sg one ponumero-
wane (bez uktadu chronologicznego) i zawieraja gtéwnie dane oséb naro-
dowosci zydowskiej, jak np. lista Zydéw czechostowackich deportowanych
podczas wojny do warszawskiego getta”. Innym przyktadem jest lista sierot
z warszawskiego getta®, dla ktérych potrzebna byta pomoc materialna, czy
lista 0s6b przebywajacych w obozie kL Auschwitz-Birkenau. W sumie moz-
na tam odnalez¢ 4536 nazwisk oséb znajdujacych sie w réznych miejscach
(gettach, obozach) czy dziatajacych w réznych organizacjach®. Niektére
z list uwzgledniajg tylko same imiona i nazwiska, wiekszos¢ jednak zawiera
doktadne dane adresowe.

Ostatnia cze$¢ to fotografie przesytane do Chaima Eissa w celu wy-
robienia paszportu. Zdjecia opisane zostaty imieniem i nazwiskiem, zwykle
razem z datg urodzenia, a czasem i adresem. Nie sg one typowymi fotogra-
fiami paszportowymi we wspétczesnym znaczeniu. To réwniez fotografie
catych rodzin, dla ktérych wyrabiano dokumenty. Zdje¢ jest 115, a na nich
widnieja 164 osoby.

Dzieki mozliwo$ci wgladu w spusécizne po Chaimie Israelu Eissie
pojawila sie szansa na poszerzenie wiedzy na temat akcji paszportowej,
a takze uzupelnienie listy ocalonych.

Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego

Poszukiwania 0séb z listy ocalonych sg prowadzone takze w zbiorach Ar-
chiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego im. Emanuela Ringelbluma
w Warszawie (21H). Z1H jest instytucja powstata formalnie w 1947 roku
z przeksztalcenia Centralnej Zydowskiej Komisji Historycznej, bedacej
jednym z wydzialéw Centralnego Komitetu Zydéw Polskich (Skibiriska,
2007). W Archiwum 211 zgromadzono najwiekszy w Polsce zbiér doku-
mentéw dotyczacych historii Zydéw polskich, w szczegblnosci okresu
11 wojny $wiatowej i powojennych loséw ocalatych z Zagtady. Sa to m.in.
Karty Rejestracyjne Zydéw Ocalatych z Zagtady z lat 1945-1951 stworzone

37 Federation of Czechoslovakian Jews: List no. 1 (Polish ghetto) - zawierajaca
255 nazwisk z danymi adresowymi (Archiwum Eissa).

38 Liste der Waisen in Warschau - zawierajgca 229 nazwisk z danymi adresowymi
(Archiwum Eissa).

39 List of Veteran Zionist Holland - dwie listy, pierwsza cze$¢ zawiera 58 nazwisk

z danymi adresowymi, druga 170 nazwisk z danymi adresowymi (Archiwum Eissa).
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2 przez Wydzial Ewidencji i Statystyki Centralnego Komitetu Zydéw w Pol-
sce’®, Zbiér relacji Zydéw Ocalatych z Zagtady*, Zbiér pamietnikéw Zydéw
Ocalatych z Zagtady*. Zespoty Archiwum Z1H sg dobrze opracowane, maja
szczegblowe inwentarze zaopatrzone w indeksy osobowe i geograficzne.
Duzg pomocs jest elektroniczna baza danych dostepna na miejscu. Zbiory
relacji Zydéw Ocalonych oraz pamietnikéw maja dodatkowo opublikowane
inwentarze ksigzkowe. Kwerendy prowadzone w Archiwum Z1H przy okazji

badari nad lista ocalonych dotycza Zydéw narodowosci polskiej.

Bad Arolsen

Instytut Pileckiego prowadzi kwerendy réwniez w bazie danych Miedzyna-
rodowej Stuzby Poszukiwawczej (ang. International Tracing Service, 1Ts)
Bad Arolsen w Niemczech, znajdujacej sie w dyspozycji Instytutu Pamieci
Narodowej od 2009 roku. Ta baza zawiera najwiekszy na swiecie zbidr
zdigitalizowanych dokumentéw dotyczacych oséb represjonowanych przez
111 Rzesze. 1Ts powstata w celu prowadzenia poszukiwan i rejestracji zagi-
nionych podczas 11 wojny $wiatowej.

Baza dzieli sie na trzy zasadnicze cze$ci. Pierwsza, ,Incarceration
and persecution”, to zbiér materiatéw obozowych, wieziennych, $ledczych
oraz sgdowych. Znajduja sie tam informacje na temat xr. Dachau, kL Bu-
chenwald i kL. Mauthausen oraz obozéw przejsciowych, jak Bergen-Belsen
w Niemczech czy Drancy we Francji. Sa tam m.in. skany kart wieznidw, list
transportowych oséb przybywajacych do danego obozu i z niego wywozo-
nych. Dokumenty z kL Auschwitz-Birkenau umieszczone w bazie sg kopia
dokumentéw zachowanych w Parfistwowym Muzeum Auschwitz-Birkenau
oraz z archiwéw w Moskwie, wiekszo$¢ materiatéw i tak zostata zniszczona
przed wyzwoleniem obozu (Ryzko, Zutawnik, 2018, s. 116). Archiwalia ze-
brane w tej czesci sa najbardziej istotne dla poszukiwan oséb narodowosci
zydowskiej przebywajacych w réznych obozach na terenach okupowanych.
Dzieki nim mozna przesledzi¢ losy danej osoby, a zwtaszcza dowiedzie¢
sie, z ktérego i do ktérego obozu lub getta zostata przetransportowana i co
sie z nig stalo. Jest tam réwniez informacja o ostatnim miejscu, w ktérym
przebywata, jesli byt to np. obéz koncentracyjny lub obéz wyzwolony.

Druga cze$¢ to zbidr materiatéw o osobach zarejestrowanych i za-
trudnionych na terytorium 111 Rzeszy, gtéwnie cudzoziemskich pracowni-
kach przymusowych. Znajduja sie tutaj skany oryginalnych dokumentéw
sporzadzonych w czasie wojny, tj. kart pracy, kart osobowych jeficéw wo-
jennych, a takze rejestréw zmartych i informacji o miejscach pochéwkéw.
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40 AZIH, sygn. 303/V/425.
41 AZIH, zesp6t archiwalny nr 301.
42 AZIH, zesp6t archiwalny nr 302.



Trzecia czescig sg archiwalia dotyczace 0séb, ktére po 11 wojnie $wia-
towej znalazly sie poza swoja ojczyzng, przede wszystkim na terenie bytej
Rzeszy, tzw. dipiséw (Displaced Persons, p). Mozna tu odnalez¢ materialy
o emigracji zydowskiej, m.in. dokumentacje wytworzong przez zydowska
organizacje charytatywna Joint (American Jewish Joint Distribution Commit-
tee, J0C). W tej czesci jest réwniez baza ocalatych Zydéw zarejestrowanych
w Centralnym Komitecie Zydéw w Polsce w latach 1945-1947. Zawiera ona
dane osobowe, adresy zamieszkania przed wybuchem wojny w 1939 roku
i adres w chwili dokonywania rejestracji. Oryginaty list mozna znalez¢é w Z1H
w Warszawie. Ponadto znajduje sie tutaj dokumentacja zebrana przez biuro
zajmujace sie poszukiwaniem zaginionych podczas wojny dzieci oraz po-
mocg dla sierot przebywajgcych na terenie Niemiec (Ryzko, Zutawnik, 2018,
S.116).

Sama baza Bad Arolsen jest bazg ztozona, zawierajaca wiele wyszuki-
warek. Sposéb wyszukiwania jest skomplikowany, a dokumenty sg gtéwnie
w jezyku niemieckim, zdarzajg sie jednak réwniez i w innych jezykach:
francuskim, polskim i angielskim. Jezyk dokumentu zalezat od tego, z ja-
kiego kraju pochodzita osoba, ktéra $ledzita losy swojej rodziny lub szukata
potwierdzenia pobytu w niemieckim obozie. Dzieki dostepowi do bazy udato
sie ustali¢ historie wielu ludzi z listy ocalonych.

Dalsze kwerendy archiwalne

W dalszym ciggu prowadzone sg kwerendy w Yad Vashem - zaréwno
w zbiorach i bazach dostepnych online, jak i na miejscu. Informacje - poza
zespotami Silberscheina i Nathana Ecka - znajduja sie réwniez w zbiorach
organizacji zydowskich pomagajacych w czasie okupacji rodakom zagro-
zonym $miercig (m.in. Chaim Pazner - W.R.B.”* Archive*, ReLIcO, World
Jewish Congress, Geneva®) oraz w spusciznach prywatnych historykéw
i badaczy zajmujacych sie tematem ratowania Zydéw (np. Dr. Mark Dwo-
rzecki Archive*).

Réwniez w innych zespotach w Yad Vashem mogg znajdowac sie po-
jedyncze dokumenty, ktére zawierajg posrednie informacje o akcji. Badacz
zajmujacy sie szczegblnie tym tematem musi wykazac sie intuicjg w trakcie
poszukiwan. Ponadto kwerendy prowadzone sg w innych archiwach
izraelskich, tj. w Archiwum Bojownikéw Getta, Moreshet Archive w Mor-
dechai Anielevich Memorial Holocaust Study and Research Center czy

43 War Refugee Board.
44 yva, P.12, War Refugee Board Archive in Washington D.C.
45 Yva, M.7, RELICO - Relief Comittee for the War-Stricken Jewish Population - World

Jewish Congress - Geneva.
46 YVA, P.10, Dr. Mark Dworzecki Archive.
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2 Massuah Museum. Réwnoczesnie badane sg zbiory zgromadzone w Stanach
Zjednoczonych, m.in. w vIvo Institute for Jewish Research czy Yeshiva

University Archives w Nowym Jorku.

Problemy badawcze

W zwigzku z rozproszeniem dokumentéw po catym $wiecie dotarcie do
wielu informacji jest bardzo czasochtonne. Nie wszystkie materiaty archi-
walne sa dostepne online, dlatego tez kwerendy trzeba wykonywa¢ osobiscie.
Ponadto dokumenty pisane sg w réznych jezykach.

Tworzenie listy ocalonych stwarza wiele trudnosci. Jedna z nich jest
czeste wystepowanie pewnych nazwisk albo rézne sposoby ich zapisywania.
Wiele z nich w oryginale odnotowane bylo tez w jidysz. Podczas transliteracji
najezyk urzedowy kraju zamieszkania sam zainteresowany swoje nazwisko
zapisywal réznie. Zdarza sie, ze oprécz imienia i nazwiska nie ma innych
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danych osobowych. W zwigzku z tym przeszukiwanie baz bywa problema-
tyczne, np. popularne zydowskie nazwisko Schwarz Moses w samej bazie
Bad Arolsen ma ponad 600 rekordéw.

Czesto w zwigzku z brakiem zyjacych $wiadkéw nie ma mozliwosci
potwierdzenia, czy wystawiony w Bernie dokument dotart do adresata i czy
udato mu sie go uzy¢. Wiele oséb takze zmienialo swoje imie i nazwisko po
wojnie (np. po wyjezdzie do Izraela czy Stanéw Zjednoczonych). Dlatego tez
los bardzo wielu posiadaczy dokumentéw latynoamerykanskich jest wcigz
nieznany i pewnie taki pozostanie.

Lista tych, ktérym wystawiono paszport badz poswiadczenie obywa-
telstwa Paragwaju, na chwile obecng zawiera ponad 1300 nazwisk. Znaj-
dujace sie na niej osoby to nie tylko Zydzi - obywatele polscy, ale réwniez
obywatele Holandii, Niemiec czy Czechostowacji. Lista jest wcigz niekom-
pletna, a kwerendy nadal trwajg. Wyniki dalszych badan zostang przedsta-
wione w kolejnych artykultach.
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i artykuty recenzyjne



Katarzyna Matul

Jak to byto mozliwe?

0 powstawaniu Migedzynarodowego
Biennale Plakatu w Warszawie

Universitas, Krakow 2015

Polityka kulturalna prL i dzieje §rodowisk twérczych w PRL maja juz
swojg catkiem bogatg literature, by wspomnieé tylko przyktadowo ob-
szerne i dobrze udokumentowane prace Konrada Rokickiego Literaci.
Relacje miedzy literatami a wladzami PrRL w latach 1956-1970 czy Andrzeja
Krajewskiego Miedzy wspdtpracq a oporem. Twércy kultury wobec systemu
politycznego PRL (1975-1980). Jednak zdominowanie tego pola badaw-
czego przez pytania przede wszystkim o $rodowisko literatéw (w tym
zwlaszcza srodowisko oddziatu warszawskiego Zwigzku Literatéw),
problem cenzury oraz koncentracja na politycznych aspektach ,oporu”
i ,wspdtpracy” spowodowaly, ze wiele istotnych pytari o charakter PRL
oraz mechanizmy i procesy zachodzace w kulturze w tamtym okresie
pozostawalo bez odpowiedzi.

Katarzyna Matul, historyk sztuki zajmujaca sie plakatem, w swo-
jej (krétkiej i zapowiadajacej dalsze badania) ksigzce o historii powstania
Miedzynarodowego Biennale Plakatu w Warszawie w roku 1966 oferuje
bardzo ciekawe spojrzenie na relacje wtadza-kultura w prr. Jesli chcemy
zrozumied rzeczywisto$¢ i sposéb funkcjonowania paristwa autorytarnego,
studium przypadku Miedzynarodowego Biennale Plakatu dostarcza tu wiele
cennych impulséw do przemyslen.

Plakat byt polska specjalnoécia rozwijang w specyficznym otoczeniu,
w ktérym, w odréznieniu od kapitalistycznych krajéw Zachodu, reklamy
nie odgrywaly roli. Mecenasem byty paristwowe instytucje. Plakat filmowy,
polityczny, artystyczny rozwijat sie w Polsce bardzo dynamicznie. Istniat
caly instytucjonalny system zamawiania plakatéw, w ktérym funkcjonowali
tak wielcy twércy jak Henryk Tomaszewski, Jan Lenica, Wojciech Zamecz-
nik czy Roman Cie$lewicz. ,Tak jak lekkoatletyka, boks, wegiel czy szynka,
plakat polski jest artykutem eksportowym w dziedzinie naszej kultury. Nie
przynosi co prawda cennych dewiz, ale robi nam bardzo dobra marke na
calym $wiecie” - méwil w wywiadzie dla ,Zotnierza Wolnosci” (sic!) Eryk
Lipinski, uzasadniajac w 1965 roku sens organizacji Biennale.



Wtadze komunistyczne chcialy wykorzysta¢ Biennale w obchodach
1000-lecia panistwa i zamanifestowac pozycje socjalistycznej Polski oraz
zaprezentowaé plakat artystyczny - polska szkote plakatu w opozycji do
reklamowego plakatu z Zachodu. Pomyst Biennale, forsowany przez Eryka
Lipiniskiego i J6zefa Mroszczaka, trafiat wiec w propagandowe potrzeby
wtadz i ministra kultury Lucjana Motyki.

Na podstawie dokumentéw Biennale oraz analizy éwczesnej prasy
Matul ciekawie pokazuje interesy i wartosci réznych grup, nie tylko wiadzy,
lecz takze $rodowiska grafikéw oraz teoretykéw sztuki. Graficy z polskiej
szkoty plakatu mieli aspiracje, by uczyni¢ z plakatu dzieto o wysokich wa-
lorach artystycznych, za ktérego posrednictwem autor przekazuje wlasne
spostrzezenia na okreslone tematy, wrazenia oraz interpretacje. Chodzito
o to, by plakat uczyni¢ jedng z dyscyplin sztuki wspétczesnej, , konsekro-
wac” go, przenie$¢ z ulicy na salony sztuki. Tu spotkaly sie wiec poglady
i motywacje bardzo réznych grup kierujacych sie réznymi motywacjami:
z jednej strony wladz pri, z drugiej teoretykéw sztuki Jana Biatostockiego,
Mieczystawa Porebskiego, wptywowych muzealnikéw jak Stanistaw Lorentz
i wreszcie grafikéw jak J6zef Mroszczak, Eryk Lipiniski czy Jan Lenica. Au-
torka wyzyskuje swéj specyficzny case study okresu, gdy plakat przez mo-
ment funkcjonowat jako petnoprawna dziedzina artystyczna i jednoczesnie
poddany byt pewnym politycznym presjom i motywacjom.

Wiadze komunistyczne widziaty polski plakat w opozycji do , zgnite-
go” kapitalistycznego Zachodu. Jednoczesnie Biennale byto bardzo ,,zachod-
nim” pomystem. Pierwsze Miedzynarodowe Biennale Plakatu z udziatem
plastykéw z wielu krajéw i z miedzynarodowym jury odbylo sie w warszaw-
skiej Zachecie w czerwcu 1966 roku. Na pierwszy rzut oka mogto dziwic,
ze w kraju komunistycznym powstato co$ tak ,zachodniego” i ignorujacego
istnienie zelaznej kurtyny. Uzyte w nazwie stowo ,biennale” nawigzywato do
prestizowych przegladéw sztuki wspétczesnej w Wenecji czy Sao Paulo. Dla
pomystodawcédw konkursu modelem organizacyjnym byly czotowe swiatowe
biennale sztuki, co Matul pokazuje na postawie protokotéw z posiedzent
Komitetu Organizacyjnego pierwszego przegladu z 1966 roku.

Taka organizacyjna perspektywa przyjeta przez autorke pozwala po-
kaza¢ skomplikowany charakter prr i napiecia na takich polach jak kultura.
Idea biennale byta zbiezna z propagandowymi celami polityki kulturalnej
komunistycznych wiadz w latach sze$¢dziesigtych xx wieku. Analiza procesu
emancypowania sie i instytucjonalizowania sie plakatu jako dziedziny sztuki
moze by¢ réwniez interesujaca perspektywa analizy polityki kulturalnej prr.
W ksigzce zamieszczonych jest tez prawie sto barwnych zdje¢ i ilustracji.

Mateusz Fatkowski
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Jacob S. Eder

Holocaust Angst. The Federal Republic
of Germany & American Holocaust
Memory since the 1970s

Oxford University Press 2016

[Lek przed Holocaustem. Republika Federalna Niemiec a amerykan-
ska pamieé o Holocauscie od lat 70. xx wieku, Instytut Pileckiego,
Warszawa 2019]

W latach siedemdziesigtych xx wieku Holocaust stat sie w Stanach Zjedno-
czonych moralnym punktem odniesienia. Jak pisat Peter Novick, mieliémy do
czynienia ze swoista ,amerykanizacjg Holocaustu”. Problem Zagtady stat sie
coraz bardziej obecny w kulturze popularnej, w telewizji, ksiazkach, dziata-
niach instytucji publicznych. Na znaczeniu zyskata perspektywa ofiar m.in.
za sprawg takich prominentnych uratowanych jak Elie Wiesel. Swiadkowie
odegrali wazna role w ksztattowaniu sie tej pamieci zbiorowej. Dodatkowo
Jkultura wiktymizacji” po wojnie w Wietnamie takze sprzyjata pojawieniu
sie fali $wiadectw ocalonych. Réwniez rzad usa zaczat podejmowac kroki
ku instytucjonalizacji pamieci o Holocauscie. Rzady zawsze, nawet temu
zaprzeczajac, probuja w jakis sposéb instytucjonalizowaé pamie¢ i nale-
zy zadac pytania o te procesy. W usa instytucjonalizacji pamieci o Shoah
sprzyjata decyzja prezydenta Cartera z 1978 roku, by powota¢ komisje
ds. upamietnienia Holocaustu, co nastepnie doprowadzito do powstania
Muzeum Holocaustu w Waszyngtonie (UsamMm). Muzeum projektowano od
roku 1979, a budowe kontynuowano przez cata dekade lat osiemdziesiatych.
Muzeum otworzyto swoje podwoje ostatecznie w 1993 roku. Ksigzka niemiec-
kiego historyka Jacoba Edera Lek przed Holocaustem $wietnie rekapituluje
te procesy zachodzace w Stanach Zjednoczonych, poswiecona jest jednak
innemu problemowi: jak na powyzsze zmiany reagowat rzad Republiki
Federalnej Niemiec z kanclerzem Helmutem Kohlem.

Helmut Kohl obawiat sie tych zmian i projektéw. W idei budowy
muzeum Holocaustu na National Mall w Waszyngtonie widziat powazne
zagrozenie dla celéw politycznych i reputacji REN. Ze zgroza przygladat
sie zakorzenianiu pamieci o Zagtadzie Zydéw w amerykariskiej pamieci
zbiorowej. Eder przekonujgco pokazuje na podstawie wielu dokumentéw



archiwalnych, w jaki sposéb sie¢ oficjalnych i nieoficjalnych emisariuszy
rzadu Niemiec Zachodnich prébowata wptynaé na ksztatt wystawy muzeum,
tak by zawierata ona historie takze ,dobrych Niemcéw”, historie sprzeciwu
Niemcédw wobec Hitlera i by wspomnie¢ o skutecznej budowie instytucji
demokratycznych w Niemczech Zachodnich po wojnie. Kohl obawiat sie nie
tylko strat wizerunkowych, ale réwniez podwazenia sojuszu transatlantyc-
kiego w wyniku przedstawienia Niemiec jako winnych Zagtady i zakorze-
nienia tego wizerunku w centrum debaty publicznej i pamieci zbiorowe;j.
Te polityczne, oficjalne i nieoficjalne starania spalily przynajmniej
w wiekszej cze$ci na panewce. Muzeum powstato, a pamie¢ Holocaustu
stala sie cze$cig kultury amerykanskiej. Jednak whrew obawom Niemiec
muzeum nie stalo sie instytucjg antyniemiecks. Z kolei instytucje niemiec-
kie za granicami, takie jak Niemiecki Instytut Historyczny, powotywane
m.in. by broni¢ historyczno-politycznych celéw RFN, z czasem zaczely
same podejmowa¢ trudne pytania i problemy zwigzane z niemiecka wing
(np. udziatem dyplomatéw niemieckiego Mmsz w zbrodniach 111 Rzeszy).
Eder napisal bardzo interesujaca ksiazke o polityce zagranicznej i po-
lityce pamieci. Warto w tym kontekscie wyrazi¢ przekonanie, ze powinna
powsta¢ podobna praca inteligentnie rekonstruujaca starania rzadu Kohla
w dziedzinie polityki historycznej tym razem w odniesieniu do Polski. Tak
bowiem jak rzad rRFN prébowat wplynaé na ksztatt pamieci o Holocauscie,
tak réwniez podejmowat préby np. zneutralizowania ewentualnych roszczen
z Polski w sprawie odszkodowan dla ofiar polityki niemieckiej w okresie
okupacji. Taki mozliwy kierunek badan sugeruje np. artykut Stanistawa
Zerki Reparacje i odszkodowania w stosunkach miedzy Polskq a RFN (zarys hi-
storyczny) z 2017 roku, ktérym autor przywotuje dokumenty relacjonuja-
ce rozmowe Helmuta Kohla z Georgem Bushem seniorem w Camp David
z lutego 1990 roku. W rozmowie tej Kohl drastycznie zawyza wysokos¢ juz
przekazanych polskim ofiarom przez RFN odszkodowan po to, by kwestia
ta nie byta przeszkodg dla zjednoczenia Niemiec i by ostabi¢ spodziewany
sceptycyzm zachodnich mocarstw. Ksigzka Edera pokazuje, jak mozna te
odkrycia archiwalne efektownie potgczyé¢ w catosé i zinterpretowac.

Mateusz Fatkowski
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Wktad polskiej mysli prawno-naukowej w ksztattowanie
pojecia zbrodni genocydu. Rafat Lemkin i Konwencja

w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobojstwa
21948 roku a polskie doswiadczenie okupacji przez
narodowosocjalistyczne Niemcy

wieloletni projekt we wspatpracy z MNiSW, 2018-2023

Piecioletni projekt w ramach grantu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego realizowany pod kierownictwem prof. Piotra Madajczyka. Celem
jest zbadanie oraz upowszechnienie skali dokonan Polski niepodlegtej
w dziedzinie prawa miedzynarodowego, m.in. przez przyblizenie rozmiaréw
dziatan polskich intelektualistéw z Rafatem Lemkinem na czele, ktére
przekladaly sie na dyskusje nad nowymi paradygmatami suwerennosci
i praw czlowieka oraz nad ksztattem tadu prawno-miedzynarodowego
po katastrofie 11 wojny $wiatowej. Wojny bedacej efektem paktu dwéch
totalitaryzméw wyrazonego w porozumieniu Ribbentrop-Mototow.

Na projekt sktadajg sie tematyczne konferencje miedzynarodowe, kolejne
publikacje i thumaczenia, prace kwerendalne, starania o archiwalia w kraju
i za granicg oraz studia komparatystyczne z uwzglednieniem réznej me-
todologii wynikajacej z interdyscyplinarnosci projektu.

W projekcie biorg udziat: prof. Piotr Madajczyk (kierownik projektu),
prof. Marek Kornat, dr Joanna Lubecka, dr Tomasz Ceran, Maciej Mazur-
kiewicz, Eryk Habowski.



Granice totalitaryzmu wedtug Carla Friedricha — historia
czy obowiqzujqgcy model?

seminarium badawcze, Warszawa, 15-16 kwietnia 2019 roku

Miedzynarodowe interdyscyplinarne seminarium badawcze po$wieco-
ne dyskusji nad aktualnoscig kluczowych tez politologicznych drugiej
potowy xx wieku, stuzacych definiowaniu panistw totalitarnych i autory-
tarnych.

Totalitaryzm pod redakcja Carla Friedricha (pol. wyd. Instytut Pileckiego,
Warszawa 2019) jest zbiorem esejéw o politycznym, spotecznym i psycho-
logicznym fenomenie totalitaryzmu. To swoisty przeglad refleksji m.in. na
temat panistwa policyjnego - z poszukiwaniem jego istoty; nad falszowa-
niem historii - z prébg wyjasnienia, co wydarzylo sie w Europie w latach
1920-1953. To analizowanie elementéw definicji panistwa totalitarnego,
jego mechanizméw i swoistego dla niego sposobu ksztattowania polityki
wewnetrznej i miedzynarodowej. To takze wstep do rozwazan nad rolg
ideologii w genezie i charakterze 11 wojny $wiatowej oraz nad totalnoscia
tego konfliktu. Odnosi¢ sie bedziemy takze do pézniej sformutowanych
wsp6lnych tez Zbigniewa Brzezinskiego i Carla Friedricha.

Podstawowe pytania badawcze zgrupowane sg w kilku obszarach:

1. Na ile ponad pét wieku (od 1953 roku do dzi$) zmienito postrzeganie
totalitaryzméw sowieckiego i niemieckiego? Jak zmienit sie lub
poszerzyt zaséb Zrédlowy pomocny w ocenie modelu totalitary-
zmu zaproponowanego przez Friedricha? Czy zdefiniowane pojecia
i terminy utrwality sie, czy zdewaluowaty? Jak wygladato przejscie
od definicji totalitaryzmu do ,,systemu totalitarnej kontroli” w prak-
tyce?

2. Czy stan badan i wiedzy wczoraj (1953) i dzi$ (2019) ma znaczenie
dla koncepcji przedstawionej w ksigzce? Czy i na ile jest ona nadal
aktualna? Czy ramy zarysowane przez Friedricha, rozwiniete péz-
niej wspélnie z Zbigniewem Brzezifiskim w latach sze$¢dziesiatych,
stanowia paradygmat obowigzujacy we wspétczesnej politologii? Czy
konieczna jest redefinicja tych terminéw i ram koncepcyjnych?

3. Jak mozna opisaé charakter i nature wojen wynikajacych z totalitar-
nych ideologii?

Projekt pomoze w dyskusji nad problemem sprowadzajacym sie do pytania,
czy dzi$ Totalitaryzm to cze$¢ historii politologii czy wcigz wykorzystywany
model w definiowaniu i opisie totalitaryzmow.
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Okoto dziesieciu naukowcéw wylonionych w ramach otwartego call for
contribution z towarzyszeniem ekspertéw (m.in. prof. Piotra Madajczyka,
prof. Pawta Kaczorowskiego i prof. Marka Kornata) przygotuje artyku-
ty, ktére zostang pézniej opracowane w oddzielnej publikacji zbiorczej.
Uczestnicy seminarium beda dodatkowo zaproszeni do udziatu we wrzes-
niowej konferencji naukowej organizowanej przez Instytut Pileckiego dla
upamietnienia 80. rocznicy wybuchu 11 wojny $wiatowej. Ich wystapienia
poszerzg zakres tematyczny tej konferencji o aspekty zwiazane z wojnami
prowadzonymi przez rezimy totalitarne.

W razie zainteresowania i pytan prosimy o kontakt z redakcjg lub pod
adresem mailowym: pileckicenter@instytutpileckiego.pl



Poczgtek nowego tadu: Europa 1939-1940
konferencja naukowa, Warszawa, 17-19 wrzesnia 2019 roku

80. rocznica wybuchu 11 wojny $wiatowej to doskonata okazja do podje-
cia naukowej debaty nad tym przelomowym czasem w historii $wiata. Od
ataku Niemiec na Polske 1 wrzeénia 1939 roku do wiosny 1940 roku, gdy
Hitler skupit swoja uwage na kampanii militarnej przeciwko Zachodowr,
Europa po raz pierwszy w dziejach doswiadczata takiej formuty okupacji
i wojny totalnej, ktérej zasadniczym celem byto unicestwienie catych na-
rodéw i spoleczenstw. Studia nad tym okresem, cho¢ wzglednie krétkim,
moga postuzy¢ za punkt wyjécia dla wielu kwestii poruszanych w naszych
badaniach naukowych dotyczacych historii najnowszej, a takze stanowié¢
podstawe do zdefiniowania powszechnego pojmowania wojny.

Do zgtaszania referatéw zapraszamy przedstawicieli wszystkich dyscyplin
naukowych. Chcemy skoncentrowac¢ sie przede wszystkim na poczatko-
wej fazie wojny, niemniej pozostajemy otwarci na tematy, ktére pozwola
umiejscowi¢ to zagadnienie w szerszym kontekscie czasowym i/lub geo-
graficznym. Chociaz Instytut przywigzuje duze znaczenie do historycznych
uwarunkowan wrzeénia 1939 roku, a takze do realiéw systeméw ekono-
micznych, spoteczenstw, kultur i struktur paristwowych w dobie tego kon-
fliktu, jesteSmy w réwnym stopniu zainteresowani analizg sposobu, w jaki
wspdlczesnie wyrazamy nasze pojmowanie 11 wojny $wiatowej w réznych
dziedzinach nauki, w muzealnictwie i edukacji.

W razie zainteresowania i pytan prosimy o kontakt z redakcjg lub pod adresem
mailowym: m.rusiniak@instytutpileckiego.pl (dr Martyna Rusiniak-Karwat).
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Nowy swit Europy po Wielkiej Wojnie: teoria panstwa
i ludobojstwa w XX wieku

konferencja naukowa, 3—-5 grudnia 2019 roku

W ramach projektu lemkinowskiego odbedzie sie miedzynarodowa, inter-
dyscyplinarna konferencja naukowa po$wiecona kolejnej odstonie studiéw
nad ludobédjstwem i polityka panistw totalitarnych w kontekscie paristw
odzyskujacych niepodlegtos¢ po 1 wojnie swiatowe;j.

Ramowy obszar tematéw i zagadnien:

1. Fundamenty nowoczesnej Europy - przemiany systemowe i prawne
w XIX 1 xx wieku.

2. Wyzwania prawne po Wielkiej Wojnie: nowe panistwa i nowy tad
miedzynarodowy. Od traktatéw do Ligi Narodéw.

3. Miedzy porzadkiem wersalskim a jattariskim - propozycje definicji
panistwa prawa.

4. Szkota prawa w Polsce - tygiel narodéw, kultur i religii. Ludzie -
tradycje - osiggniecia.
5. Geneza my$li Rafata Lemkina.

6. Charakterystyka podstawowych pradéw filozoficznych i rozwigzan
prawnych w obszarze paristwa w Polsce i Europie w pierwszej potowie
xx wieku.

7. Totalitaryzmy a prawo. Prawo i doktryny polityczne i prawne w pan-
stwach totalitarnych xx wieku - podobienistwa i réznice.
Ludobéjstwo w rozwazaniach Lemkina i jemu wspétczesnych.

Od Wersalu do Norymbergi - najstraszniejsza lekcja historii w dzie-
jach ludzkosci a wyzwania na przysztos¢.

Konferencja odbedzie sie w jezyku angielskim i polskim (Instytut jako
organizator zapewni ttumaczenie symultaniczne).

W razie zainteresowania i pytan prosimy o kontakt z redakcja lub pod
adresem mailowym: pileckicenter@instytutpileckiego.pl

Zapraszamy do kontaktu z Instytutem lub koordynatorem tego projektu:
e.habowski@instytutpileckiego.pl
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Preface

We are honored to present the second issue of the Totalitarian and 20™ Cen-
tury Studies yearbook, published by the Witold Pilecki Institute of Solidarity
and Valor.

The year 2018 marked the centenary of Poland regaining its independ-
ence after 123 years of political non-existence following the partitions con-
ducted by Prussia, Russia and Austria in the second half of the 18" century.
The end of the Great War not only resulted in the reappearance of the Polish
Commonwealth on the map of Europe, but also marked the reinstatement
of this multi-national polity under the leadership of elites who were soon to
be targeted by the two most destructive totalitarianisms of the 20% century.

The first edition of the yearbook covered a number of important topics,
namely the origins and phenomenon of the Polish intelligentsia, the confron-
tation of the newly established Republic with the violence of Nazism and Com-
munism, and the diverse policies adopted by the Germans towards enslaved
societies and nations. A volume published in 2018 is an excellent opportunity
for an in-depth reflection on the fates of the elites in Nazi-occupied Europe.

The documentation of crimes committed by the occupiers - the gath-
ering of source materials, their analysis and translation into English - neces-
sitates and at once makes possible the opening of archives, thus facilitating
the introduction of the memory of these crimes into global memory. It also
forms the foundation for an international scientific discourse on the mean-
ing of remembrance and the importance of sources - a discourse based on
the comparison of interpretations of various experiences from the same
period, which together constitute our common, both European and global,
tragic heritage of the past century.

For many scientists, the 20™ century - which has come to be known
as the “age of totalitarianisms” - soon became the focus of interdisciplinary
research; this is also pursued by the Pilecki Institute, on a number of topical
planes. We publish the writings of a broad circle of scholars, both renowned



experts and young researchers from all over Europe. The Studies are open to
representatives of various fields of the humanities: history, law, philosophy,
political science, psychology, the social sciences, and many others. This allows
us not only to compare, on the continental or global scale, the tragic Polish
experience of German and Soviet occupation with the histories of other vic-
tims of the Second World War, but also to develop a methodological apparatus,
to emphasize the hitherto unknown aspects of research, and - finally - to
compare more or less known source materials from Poland and abroad.

We are happy to note the growing popularity of our yearbook with both
foreign and domestic authors, as well as the steadily increasing number of
acclaimed reviewers. Thanks to the existence of such a space for the exchange
of thought and research findings, our interdisciplinary projects acquire the
additional value of functioning as bridges between science and culture, and
this is another important step towards a better understanding of the history
of the 20™ century. We would also like to renew our offer of cooperation to
representatives of all scientific disciplines who are willing to present their
research on the contemporary history of Poland and Europe, and the history
of the 20® century in general.

The yearbook is one of our flagship publishing projects. It is a forum for
the systematization of knowledge about the past, but also serves the purpose
of pursuing studies on broadly defined contemporaneity, especially in areas
that overlap with research into the “age of totalitarianisms”. The annual aims
to present case studies of the fates of the elites in the many European coun-
tries which suffered under the Nazi and Soviet yoke. Looking at the issue in
abroader context, we should state that the policies of the Third Reich and the
USSR, although aimed against the intellectual elites as such, had a broader
reach, with their overriding focus being societies and nations intended for
annihilation on the basis of ideological premises. The inclusion in the present
volume of the voices of scientists from across the continent complements
the reflections presented in the first issue, and also allows us to attempt an
answer to the question whether, under the tyranny of the swastika on the
one hand and of the hammer and sickle on the other, Europe was subjected
to one occupation policy, or perhaps to several policies.

We begin with an article by Pawet Skibiniski, entitled Polish Clergymen
as Victims of kL Gusen, which describes the fate of priests deported to one of
the harshest concentration camps. However, the camp at Gusen was not the
only facility where the Germans implemented the planned extermination
of the clergy. This issue is explored by Florian Schwanninger in The Murders
of Priests at Hartheim Castle under “Sonderbehandlung 14f13”. The German oc-
cupation also left its mark on the Balkans. In his text entitled The Fate of the
Professors of Belgrade University under German Occupation, 1941-1944, Dragomir
Bondzi¢ presents an aspect of Nazi policy which is virtually unknown in
Poland and other countries of East-Central Europe. Milan Koljanin's From
Annihilation of the Elites to Total Annihilation: Serbs in the Independent State
of Croatia, 1941-1942 is another example of a South European perspective,
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describing the Kingdom of Yugoslavia after it was attacked by Nazi Germany
and its allies in April 1941. The discussion is augmented by Boris V. Sokolov’s
The Soviet Intellectual in Vlasov’s Movement: the Cases of Zykov, Samygin, and
Glinka, which on the basis of three case studies shows the involvement of
intellectuals in collaborationist movements.

An interview with Rudolf Haunschmied, a local researcher and his-
torian from Gusen, constitutes a valuable supplementation of the academic
debate. His opinions are especially noteworthy, as they come from a repre-
sentative of the Austrian community living in a township where the Germans
established the first concentration camp outside of the Third Reich. This
location became the Golgotha of the Polish elites, for it was the only site
of its kind that was “dedicated” to the extermination of the intellectuals of
another nation. The Germans themselves called it Vernichtungslager fiir die
polnische Intelligenz (the extermination camp for the Polish intelligentsia).

In Gusen, past and present are strongly intertwined. The township
and grounds of the former camp are indeed a microcosm, one where we can
observe various manifestations of the denial syndrome which leads to facts
of vital importance for the history and identity of the societies of Europe -
a continent ravaged by two global wars in the 20® century - being repressed
from the collective memory. An exceptionally inglorious example of this
process was the attempted destruction of the remnants of the camp’s roll-
-call square in 2016, when bulldozers were driven onto the grounds as if they
were a regular construction site. Fortunately, the undertaking met with an
unequivocal response from historians and the international community, duly
alarmed by the Polish side. This is why we have decided to include an article by
Marek Zajac, a co-author of the proposal for establishing the Henryk Stawik
European Center of Education’, which was officially presented in Vienna in
May 2017 during an international scientific conference entitled “Killing Intel-
lectuals. European Intellectual Elites Under German Occupation”. It is indeed
abold idea to turn a location where the elites were to be silenced - where the
Polish intelligentsia was to be buried, literally - into an educational space for
the youth of Europe and a forum for multinational dialog.

The present volume also includes an article entitled An Outline of
Source Research into the List of the Rescued. Authored by Monika Maniew-
ska, Jedrzej Uszyniski and Bartlomiej Zygmunt, it presents the involvement
of diplomats from the Polish Legation in Bern in efforts aimed at saving
Jews from the Holocaust. It is the first strictly scientific study to be devoted
to this remarkable initiative undertaken by Polish diplomats headed by
chargé d’affaires Aleksander kado$, and implemented with the support
of the Polish government-in-exile; it soon turned into an organized and

1 The person of its patron has been presented in Henryk Stawik as a Patron. Reviving the
Memory of KL Gusen by Grzegorz kubczyk.



complex operation consisting in the issuance of forged documents using
the original consular forms of various Latin American states. These forms
were obtained through various channels by the Polish diplomatic corps
in Switzerland. “The passports of life” were then smuggled into occupied
Poland, among others to the Warsaw Ghetto, becoming the only chance of
survival for countless many.

The Pilecki Institute conducts extensive archival research in this sub-
ject area. Of particular interest to us are the Abraham Silberschein Archive
and the Nathan Eck Collection at the Yad Vashem Institute in Jerusalem,
the Swiss Federal Archives, the Archive of the Emanuel Ringelblum Jewish
Historical Institute in Warsaw, and also the so-called Eiss Archive - the
legacy of Chaim Israel Eiss. The List of the Rescued, which is still far from
complete, presently comprises more than 1,300 names of people who were
issued passports or citizenship certificates on forms obtained from the
neutral states of South and Latin America.

We hope that the second volume of Totalitarian and 20" century Studies
will make for an enriching reading experience.

Wojciech Koztowski

Editor-in-Chief, Director (acting) of the Witold Pilecki
Institute of Solidarity and Valor

Eryk Habowski

Vice-Editor-in-Chief
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Polish Clergymen as
Victims of KL Gusen

Pawet Skibinski

Abstract

The concentration camp of KL Gusen was one of the main extermination sites
for the Polish clergy, and especially that of the Roman Catholic denomination.
Out of approximately 34,000 Poles detained in this camp, some 300 were
clergymen (according to partial data). Many were imprisoned both as
representatives of the Polish national elite - intended for extermination

in accordance with the genocidal policy of the German National Socialist
regime - and for religious reasons. In the camp, religious practices were
forbidden and punishable by death. According to survivors’ accounts,

the camp personnel subjected priests to especially brutal treatment.

The martyrdom of the victims of kL Gusen has been commemorated by means
of three special rosaries containing the ashes of the murdered, which were
deposited in the Jasna Géra sanctuary in Czestochowa, in St. Anne’s Church
in Warsaw, and in Wroctaw Cathedral. Former prisoners of kL Gusen also
made votive offerings during the second visit of Pope John Paul 11 to Poland
in1983.




Clergymen of the Polish Intelligentsia as the Target of Extermination
under German Occupation Policy

For Poles there is only one master, and he is a German,; there
can be no two masters, both of equal stature, and there shall
be no consent to this - hence, all representatives of the Polish
intelligentsia are to be killed. This may sound harsh, but such
are the laws of life (Cztowiek cztowiekowi, 2009, p. 11).

This statement was made by Martin Bormann, one of Adolf Hitler’s closest
associates, in October 1940.’

The Nazi German authorities had already elaborated a special pro-
scription register of so-called enemies of the Reich - Sonderfahndungsbuch
Polen (Special Prosecution Book - Poland) - well in advance of Bormann’s
statement. It contained an alphabetical list of more than 61,000 Poles who
had rendered greatest service to their country, and were consequently ear-
marked for arrest (with extermination to follow) in the territories incorpo-
rated into the Third Reich under Operation Tannenberg. The register, which
included numerous clergymen, had been compiled by the Berlin-based
Security Service of the Reichsfiihrer-ss - the Sicherheitsdienst (sp) - on the
orders of Reinhard Heydrich and in cooperation with members of the Ger-
man minority in the Second Polish Republic. It was printed in book form in
July 1939, and thereafter gradually expanded by the occupiers.

Between September 1939 and April 1940, the Germans carried out
the Intelligenzaktion (the “Intelligentsia” operation). This was an organized act
of genocide openly directed against the Polish elite on territories incorporated
into the Third Reich, and in its course approximately 50,000 educated Poles
were murdered - among them teachers, priests, members of the landed gentry,
independent professionals, social and political activists, and retired military
men. A further 50,000 representatives of the Polish elites were deported
to concentration camps, and only a very small percentage of them survived.
Executions were carried out in various regions of Poland, but mainly in the
lands absorbed into the Third Reich (Wardzyriska, 2009). For the purposes
of the present paper the most important fact is that the victims of the Intel-
ligenzaktion included members of the clergy.

An equivalent of the Intelligenzaktion was carried out in the Gen-
eral Government between May and July 1940. This was the ap-Aktion
(AufSerordentliche Befriedungsaktion - Extraordinary Operation of Pacifi-
cation), which claimed the lives of 3,500 members of the Polish political
and intellectual elites from Central Poland, among them Catholic priests
(Mankowski, 1992).

1 For a slightly different translation cf. “Zeszyty o§wiecimskie”, 1958, no. 2, p. 45.
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The policy implemented by the German occupier found full con-
firmation and support in the public statements made by representatives
of the Nazi authorities. In accordance with his declarations of 2 March 1940,
the Governor-General of the Polish occupied territories, Hans Frank, en-
visaged the extermination of the Polish intelligentsia, the Polish Church,
and all “active centers of Polishness” (Marikowski, 1992). “The very concept
of the Polish intelligentsia relates in first order to the Polish clergy”, declared
the nspap Office of Racial Policy (Rassenpolitisches Amt) on 25 November
1939 (Wetzel & Hecht, 1948, p. 136). Elsewhere in the same document, Polish
clergymen were deemed a completely expendable element, for the

celebration of religious services in Polish is to be banned.
Catholic and Evangelical church services are to be celebrated
in German only, and by those select clergymen who possess
a thoroughly German awareness (Wetzel & Hecht, 1948, p. 136).

Overall Losses Suffered by the Catholic Church in Poland under
German Occupation

According to the official Polish statistical yearbook of 1939, immediately be-
fore the outbreak of the Second World War Poland had 9,731 Roman Catho-
lic diocesan priests (including 5 archbishops and 41 bishops), 6,430 Roman
Catholic monks and 16,820 Roman Catholic nuns, as well as 2,308 alumni
of higher seminaries. Statistics concerning the Polish Catholic clergy must
also take into account the Armenian Catholic clergy - a small group but none-
theless significant for the south-eastern territories of Poland - which com-
prised 22 diocesan priests (including 1 archbishop), 11 nuns, and 12 alumni
of higher seminaries.” According to the statistical yearbook of the Catholic
Church (Adamczuk et al., 1991, p. 132), the Second World War claimed the lives
of 5 bishops, 1,863 diocesan priests, 580 monks (including 289 priests), 289 nuns,
and 63 alumni of higher seminaries. A comparison of the two statistics shows
that around 20 percent of the diocesan clergy (including every tenth bishop),
10 percent of monks, nearly 2 percent of nuns, and nearly 3 percent of the alumni
of higher seminaries perished during the period of conflict. However, slightly
different statistics have been given in historical literature. Czestaw Madajczyk
claims that in 1939 there were 10,917 Catholic priests in Poland, and that 1,811
of them died, that is 18.1 percent of the group; 1,263 perished in prisons and
concentration camps (Madajczyk, 1970, Vol. 11, p. 212).

2 Data concerning the Armenian Catholic Church comes from 1934 (when, for
example, the Armenian Catholic Archbishop Jézef Teodorowicz - who died in 1938 -
was still alive) (Maty rocznik statystyczny 1939 [Concise Statistical Yearbook for 1939],
Warszawa 1939, p. 353). I mention the Armenian Catholic denomination because one
ofits clergymen (from the diocese of Lwéw) was murdered at Mauthausen-Gusen.



While analyzing these figures we should make distinct mention of
the numerous Catholic clergymen who were murdered at Konzentrationlager
Dachau. According to the yearbook, cited above, as many as 1,393 Polish
Catholic clerics were incarcerated at this concentration camp alone; 750 of
them were murdered, 52 were released when the camp was still functioning,
while 591 were liberated by the American Army (Adamczuk et al., 1991, p. 132).
Furthermore, of the Catholic priests who were killed in concentration camps,
atleast 202 perished at kL Auschwitz, no less than 89 at KL Sachsenhausen,
and exactly 94 at the kL. Mauthausen-Gusen complex.’

Since I am unable to perform an accurate verification of data con-
cerning the circumstances of death of each single clergyman, I have made
no attempt to determine how many of them lost their lives at kL Gusen
exactly, instead simply mentioning the camp complex as the place of death.

Clergymen — Victims of the Mauthausen-Gusen Camp Complex

On the basis of topical literature and publicly accessible statistical data I have
managed to establish that at least 347 Catholic clergymen of various nation-
alities were imprisoned at kL Gusen (Cztowiek cztowiekowi, 2009, p. 34). Their
deportations to the camp were conducted mainly from May to August 1940.
Most of them did not stay there for long, for that camp was not intended as the
final place of their persecution. Out of the total number of clergymen men-
tioned earlier, 152 priests (including 139 Poles) were transferred on 8 Decem-
ber 1940 from Gusen to kL Dachau, which the Germans had selected as the
main center of imprisonment of the predominantly Catholic clergy hith-
erto scattered across different concentration camps. Nevertheless, members
of the Christian clergy were imprisoned and killed in Mauthausen-Gusen
throughout the entire War. Many of those transported from Gusen to Dachau
died of fatigue in December, shortly after their arrival. This means that the
living conditions in kL Gusen played an indirect albeit decisive role in their
demise, even if they eventually died elsewhere. To give but one example:
5 out of the 12 Verbite seminary students released from Gusen died in
short order.

A comparison of partial data (Jacewicz & Wo$, 1977-1981)* shows that
at least 94 clergymen died in both of these camps, which were located in

3 The publication Czlowiek cztowiekowi (cited earlier) states that according
to the Council for the Protection of the Memory of Struggle and Martyrdom,
73 clergymen died in Gusen and 22 in Mauthausen, which gives a total of 95 victims
from the clergy. I myself, however, have found credible sources mentioning
94 people identified by name, and this is the number that I prefer to quote.

4 Another tool that may prove useful for verifying the partial data is a list of 4,200 Polish
clergymen murdered under various circumstances in the years 1914-1989
(“Biata ksiega”, 2012) edited in 2012 by a group of parishioners from the Parish of Saint
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5 very close proximity to each other. Obviously, this number does not include
the group of 308 clergymen (perhaps more) exterminated by the Nazis at
Hartheim Castle. Some of the clerics detained there had also been incarcer-
ated at kL Gusen.

The Martyrologium provides the following data on the victims of the

Mauthausen-Gusen concentration camp complex:
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L Diocesan clergymen incardinated into Roman Catholic dioceses:
a) Poznan and Gniezno archdiocese - 35 (including 3 in Mauthausen),
b) Katowice diocese - 8,
c) Chelmno diocese - 4,
d) Lomza diocese - 4,
e) Plock diocese - 4,
f) Krakéw diocese -1,
g) Roman Catholic Lwéw diocese - 1,
In total: 57.
2. Roman Catholic monks:
a) Verbites - 9,
b) Missionary Oblates of Mary Immaculate - 5 (including 1 in Maut-
hausen),
c) Salesians - 4,
d) Missionaries of the Holy Family - 3 (including 1in Mauthausen),
e) Jesuits - 3,
f) Christ Fathers -3,
g) Franciscans - 2,
h) Orionine Fathers -1,
i) Benedictines -1,
j) Lazarists - 1,
In total: 32.
3. Secular priests of other denominations:
Armenian Catholic Archdiocese of Lwéw - 1,
In total: 1.
4. Non-Catholic clergymen:
Evangelical-Augsburg pastors - 4,
In total: 4.

POLISH CLERGYMEN AS VICTIMS OF KL GUSEN

Altogether: 94

Zygmunt in Stomczyn. Although this publication, which I continue to use
inanauxiliary capacity, is intended for the general public, it is both broad and
comprehensive in scope, while the fact that it is regularly updated allows researchers
to verify many of the findings of topical literature from the end of the 1970s. This
publication mentions 8o clergymen who perished in Gusen, 5 who lost their lives in
Mauthausen, and 9 who died in Mauthausen-Gusen; these numbers also add up to 94.



These figures allow us to elaborate a rough draft of a map presenting
the persecution to which the clerics incarcerated at Mauthausen and Gusen
fell victim. Since it centers on the Polish lands incorporated into the Third
Reich, this chart confirms beyond a doubt that a very clear link existed
between the deportations of clergymen to Gusen and the Intelligenzaktion.
The dioceses of Gniezno and Poznan, as well as that of Katowice - i.e. the
regions of Greater Poland and Silesia incorporated into the Reich - suffered
the greatest losses. The situation was similar in the dioceses of Ptock and
Chetmno. Of the 57 diocesan priests murdered in Gusen and Mauthausen,
51 came from territories that had been incorporated into the Third Reich.

While attempting to determine the role of Gusen and Mauthausen in
relation to the total losses experienced by these dioceses during the Second
World War, we should not forget that as many as 414 clerics from the entire
diocese of Gniezno and Poznari perished. About 49 percent of them were
from Gniezno and 31 percent from Poznan; at least 231 were killed in Dachau
(i.e. nearly 56 percent of all victims from the local clergy). Thus, the victims
of Mauthausen-Gusen constituted 8.5 percent of the clergy of these arch-
dioceses who were killed by the Nazi regime, and this makes them possibly
the second largest group of such victims after those murdered in kL Dachau.
The numbers cited by Czestaw Madajczyk are slightly lower but on the whole
consistent with those given here: according to Madajczyk, 392 out of 1,050
clergymen from these dioceses perished (Madajczyk, 1970, Vol. 11, p. 212).

The two largest groups of monks among the victims - the Verbites and
the Missionary Oblates of Mary Immaculate - were also from territories that
had been incorporated into the Third Reich. The Verbites had been arrested
in Chludowo near Poznan, where they had their novitiate. In January 1940,
43 monks were arrested there. In May 1940, 25 seminarians were transport-
ed to Dachau, and then, on 2 August 1940, to Gusen. 9 seminarians from
this group died in Gusen, while 12 were evacuated to Dachau in December
1940. Another 4 were sent to Dachau in 1941. 5 seminarians of the Divine
Word Missionaries Order were killed in kL Dachau, 2 were released, and
5 liberated. The Missionary Oblates of Mary Immaculate killed in Gusen
were from Markowice in Kujawy, from a monastery located on the grounds
of the archdiocese of Gniezno.

Circumstances of the Deaths of Clergymen at KL Gusen

The main causes of death among the clergy incarcerated at KL Gusen were
the same as for the other prisoners: backbreaking slave labor performed in
quarries, constant malnourishment, and dysentery. But there were also others,
albeit somewhat less common. For instance, in December 1941 Brother Mie-
czystaw Frala, a seminarian of the Missionary Oblates of Mary Immaculate
Order, was classified by the camp administration as a “cripple” - and therefore
unfit for work - and duly gassed using exhaust fumes. A seminarian from the

151

PAWEL SKIBINSKI

POLISH CLERGYMEN AS VICTIMS OF KL GUSEN



-
N

POLISH CLERGYMEN AS VICTIMS OF KL GUSEN

5

PAWEL SKIBINSKI

diocese of Chetmno - Bernard Jaruszewski, prisoner number 112147 - was
killed with a phenol injection in 1945. Seminarian Jan Wojtkowiak - a Verbite,
prisoner number 7320 - froze to death after a kapo threw him out of his bar-
rack, naked, for an entire night in December 1940. Another Verbite - Norbert
Gosiemski, prisoner number 6224 - also froze to death.

As regards the temporal distribution of these deaths, it is certain
that 58 clergymen perished in 1940 (57 in Gusen 1 and 1 in Mauthausen),
151in 1941, 5in 1942, 5in 1943, 4 in 1944, and 5 in 1945. The date of death is
uncertain for only one clergyman.

This distribution, marked by the predominance of 1940, clearly illus-
trates the fact that towards the end of that year Dachau became the main
camp for the imprisonment of clerics, and the majority of the clergymen
who had hitherto been detained at kL Gusen were soon moved there. One
of the inmates of kL Gusen, Henryk Strzatkowski (Madori-Mitzner, 2011,
p. 259), made the following observation in his memoirs: “There were no
priests around - all of them had been deported to Dachau”. Topical literature
confirms this statement. But a detailed chronological overview of the deaths
of the priests presented above shows that some clergymen were imprisoned
in the camp throughout its period of existence.

To this number we should add at least 19 clergymen who were re-
leased from KL Gusen; they have been enumerated in the Martyrologium:
6 were from the diocese of Katowice, 6 from the diocese of Poznan, 4 from
the archdiocese of Gniezno, 1 came from Wtoctawek, 1 from the diocese
of Fomza, and 1 was a Missionary Oblate of Mary Immaculate. Obviously,
we cannot consider these data as complete, for not all dioceses and orders
recorded this kind of information in their materials.

The Conditions of Existence of Clergymen in the Camp

The clerics incarcerated at Gusen were subjected to conditions similar to
those in which the other prisoners languished and toiled. It should be noted,
however, that their circumstances were especially harsh, and much more
difficult than for example in kL Dachau (which themselves were most ar-
duous). To illustrate this point, I will cite the account of one of the priests
incarcerated at Dachau. He described his companions in misery, who had
arrived from KL Gusen, in the following way:

Our colleagues [from Gusen; author’s note] are so horribly
emaciated, ill and weak that they resemble shadows, not peo-
ple. [...] and yet there are no older men among them! Those
have already died. The priests here are twenty seven to forty-
-odd years of age. [...| How months of labor in quarries have
changed these young people, who not that long ago had been
in perfect health! (Malak, 1961, p. 30).



One of the harshest psychological and spiritual torments inflicted
on Catholic clergymen in concentration camps (including k. Gusen) was
the ban on celebrating Mass, or even praying, which constituted a standard
element of camp discipline. While witness accounts mention that numer-
ous clergymen were able to organize clandestine prayers, the conditions
at KL Gusen certainly did not make it easy for priests to celebrate Mass
in secret. The following fragment comes from the account of a survivor:

I celebrated Holy Mass in Gusen only once. Around Christmas
time, Christmas wafers were smuggled into the camp in packag-
es from the home country. Some clever woman put a small bottle
of altar wine in the package. It was delivered to the addressee
because the bottle was labelled as [...] heart medication. So we
had wine and bread. A small pocket-sized missal was found
among the prisoners’ clothes deposited at the Effektenkammer
[warehouse in which prisoners’ clothing was stored; author’s
note]. An old cream jar served as a chalice. We even had candles.
The Mass was celebrated in a concealed chamber, obviously in
great secrecy (Rezimy totalitarne, 2008, p. 27).”

The Reason for Repressions — Polishness or Catholicism?

As regards the clergymen imprisoned at kL Gusen, we should put forward
a fundamental question: were they oppressed only because of their ethnic-
ity, or was religion a factor as well? As we have already noted, the decided
majority of clerics imprisoned in Gusen were detained there in consequence
of the Intelligenzaktion. Not all clergymen who died in the camp were Catho-
lic. Some were Protestants, for example the Reverend Professor Edmund
Bursche - a theologian and lecturer at the University of Warsaw, half-brother
of the famous Juliusz Bursche, the Polish Evangelical-Augsburg bishop mur-
dered by the Germans in Moabit prison in Berlin. Edmund Bursche died of
pneumonia in July 1940. The account of one of his fellow prisoners clearly
shows the national aspect of the persecution that he suffered:

”lam not a Jew, I am a Pole”, replied the professor in German. |....|
“You dirty dog”, shouted an enraged youth in an ss uniform and
a cap with the death’s head, furiously bashing the calm professor
over the head with a riding crop (Rezimy totalitarne, 2008, p. 16).°

5 Father Ludwik Bielerzewski’s account. He was detained in Gusen in the years
1940-1944, and later transferred to Dachau.
6 The account of Dr. Jézef Iwiniski.
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But nationality was not the only issue of importance for the Nazis.
It seems that their hatred of religion happened to coincide with that of
Polishness, resulting in a lethal combination. This is clearly evident from
some accounts concerning the clerics incarcerated at kL Gusen. The death of
the Blessed Wtodzimierz Laskowski, who was murdered on 8 August 1940,
followed directly from the fact that he admitted to being a Catholic priest.
One of his colleagues recalled:

He was ordered to lift a huge stone weighing about a hundred
kilos. [...] The “Tiger” [one of the infamously cruel kapos at
KL Gusen; author’s note] and his colleague put this stone on the
poor prisoner’s back. The stone slid down and Father Laskowski
fell over. As the priest was lying on the ground, the perpetra-
tors beat and kicked him. When finally, with great effort, he
managed to get back on his feet, they placed the same load
on top of him again. He collapsed. After the third time, they
finished him off (the account of Father Ludwik Bielerzewski,
in: Rezimy totalitarne, 2008, p. 27).’

Another priest who was killed most likely for religious reasons
was Father Edward Katas, a Missionary of the Holy Family; his murder
occurred on 7 June 1943. However, his path to the Mauthausen-Gusen
concentration camp complex was somewhat unusual - namely, having
worked at the Polish Catholic Mission in France, he was arrested because
of his activity in the “Visigoths-Lorraine” organization and deported to
the camp together with 987 French prisoners, receiving number 28187.
Purportedly, he was murdered after refusing to worship Adolf Hitler as
a deity. But although this version of events has been recognized for the
purposes of his beatification process, there exists another account, ac-
cording to which the priest was killed because he had tried to intervene
when a guard started tormenting another prisoner - as punishment, the
priest was to be stoned to death “like Christ” (Jacewicz & Wo§, 1981, Vol. v,
PP- 345-346). This, however, is of little consequence to our question, for
in both versions the perpetrators had blasphemous intentions and were
evidently driven by hatred of religion.

7 A slightly different version of events is mentioned by the author of Father
Laskowski’s biographical note (Gintrowicz, 1996, pp. 164-166). According to this
account, Father Laskowski was beaten to death by kapos - he was kicked until he lost
consciousness, and then the men started to jump all over his body. Nevertheless,
he regained consciousness, but they beat him up again and left him to die. In any
case, this version is consistent with the one which I have cited as regards the fact
that Father Laskowski was brutalized because he admitted that he was a priest.



Commemorating the Polish Clergy

The Catholic clergymen who perished at kL Gusen and kL Mauthausen have
been commemorated by the Catholic Church in the most fitting way possible
- by their beatification. As a matter of fact, several have already been declared
blessed, while the beatification processes of others are still pending. Among
the 108 Polish martyrs of the Second World War who were declared blessed by
Saint John Paul 11 in June 1999 was one clergyman murdered in Mauthausen -
Jézef Cebula (1902-1941) (Lubowicki, 1996, pp. 378-382), a Missionary Oblate of
Mary Immaculate.® He was arrested for forbidding the destruction of icons of
the Virgin Mary and continuing to minister as a priest despite the fact that this
was forbidden for Poles in Warthegau (the German-occupied region of Greater
Poland). In XL Gusen he was assigned to perform arduous physical labor, in
the course of which he was beaten senseless by a kapo at least a dozen times.
Worse still, he was forced to recite Eucharistic prayers while being mocked by
the camp personnel. Jézef Cebula was shot dead on 28 April 1941. Wiodzimierz
Laskowski (1886-1940), the priest from the Poznan archdiocese mentioned
previously in the article, was also beatified (Gintrowicz, 1996, pp. 164-166).

A group of 122 martyrs of the Second World War whose beatification
processes are still pending includes 12 victims of the Mauthausen and Gusen
concentration camp complex:

1. Seminarian Florian Biatka - a Verbite from Chludowo, killed in Gusen
in November 1940,

2. Seminarian Czestaw Golak - a Verbite from Chludowo, killed in Gusen
in July 1941,

3. Seminarian Norbert Gosiemski - a Verbite from Chludowo, killed
in Gusen in December 1940,

4. Seminarian Jerzy Jakowejczuk (prisoner number 6298) - a Verbite
from Chludowo, killed in Gusen in April 1941,

5. Seminarian Bernard Jaruszewski (prisoner number 112147) - the dio-
cese of Chetmno, killed in Gusen with a phenol injection in 1945,

6. Father Edmund Kalwas (prisoner number 28187) - a Missionary of
the Holy Family, murdered in Mauthausen in June 1943,

7. Seminarian Stanistaw Kolka (prisoner number 6456) - a Verbite from
Chludowo, killed in Gusen in December 1940,

8. Seminarian Bronistaw Kowalski - a Verbite from Chludowo, killed
in Gusen in 1940,

0. Seminarian Kazimierz Kurzaniski - a Verbite from Chludowo, killed

in Gusen in November 1940,

8 He was ordained a priest in 1925, and entered the order in 1927, becoming
the Provincial of the Polish Oblates in 1936.
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156 10.  Seminarian Alfons Manka (prisoner number 6665) - a Missionary
_ Oblate of Mary Immaculate from Markowice, perished in Gusen in
é January 1941,
g 1. Seminarian Jan Wojtkowiak (prisoner number 7320) - a Verbite from
g Chludowo, killed in Gusen in December 1940,
= 12. Seminarian Jan Wtoch (prisoner number 7303) - a Verbite from

Chludowo, killed in Gusen in September 1940.°

The prisoners of KL Gusen (both clerics and laymen) were also com-
memorated by means of three special votive rosaries, which were made by
camp prisoners already during the Second World War. The first of these
rosaries was made out of small granite cubes from the quarry in Gusen,
in mid-1943. The second was sculpted towards the end of 1943 from a piece
of wood from the camp gallows, while the third was made in 1944 out of
a piece of plastic taken from the window of an American aircraft which
had been shot down near the camp. These strings of beads were intended
to symbolize the three mysteries of the Rosary - the joyful, the sorrowful
and the glorious. The cubes used for the beads of the rosaries are filled with
the ashes of prisoners incinerated at the camp crematorium - among others
those of seminarian Wtadystaw Wozniak (1915-1945) from the diocese of
tomza, who was murdered on 22 April 1945. This extraordinary religious
undertaking was the direct result of a vow made during Candlemas - on
2 February 1942 - by two prisoners of Gusen: Wactaw Milke from Plock and
Wiadystaw Glebik from Olsztyn. According to their accounts, work on the
first rosary commenced after a priest who had been praying on a rosary was
forced to swallow the beads of the rosary and then beaten to death in front
of other prisoners (unfortunately, we do not have any more details about
the victim that could help with the verification of this story). We also know
that the prisoners practiced the living Rosary, and that its members carried
beads which served as urns and were later incorporated into the Gusen ro-
saries. Two such urns were presented by former prisoners of Gusen to the
Stutthof Museum in Sztutowo as a gift (Kostki urny, n.d.).”” The three rosaries
of Gusen were deposited as votive offerings: one in St. Anne’s Church in
Warsaw, in gratitude for the election of Karol Wojtyta as Pope John Paul 11;
one in the Jasna Géra sanctuary in Czestochowa in August 1960; and one in
the Wroctaw Cathedral in 1980 (Jagodziriska, n.d.).

POLISH CLERGYMEN AS VICTIMS OF KL GUSEN

9 Currently, the diocesan phase of the procedure has been completed, and the Roman
phase is pending. Information concerning the process of beatification of Henryk
Szuman and 121 others, conducted by the diocese of Pelplin, is available on the
Internet (Meczennicy, 2004-2007).

10 Two of the cubes were given as gifts: one by Florian Wichlacz in 1969, and the other
by Krystyna Giemza, the daughter of a prisoner of Gusen, Henryk Wrzeszczanski,
in2009.
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The Murders of Priests at

Hartheim Castle under
“Sonderbehandlung 14f13”

Florian Schwanninger

Abstract

In the years 1940-1944, Hartheim Castle served as a Nazi euthanasia center,
in which people were put to death on a mass scale. From May 1940 to August
1941, over 18,000 people were murdered there under Action T4, while
between August 1941 and November 1944 more than 10,000 prisoners

of concentration camps and forced laborers were in the Castle.

The latter group included 330 priests who were brought to Hartheim mainly
from Dachau, but also from Mauthausen-Gusen. According to our present
knowledge, at least 310 of them came from Poland. Considered by the
occupier as enjoying high social and political standing, they were arrested
and deported as part of the Nazis’ systematic effort to eliminate the Polish
intelligentsia and Polish leadership elites. Using selected examples,

the paper examines what exactly the priests experienced on their way

to the concentration camps, and also the circumstances that accompanied
their deaths at Hartheim Castle.




The Onset of the Killings at Hartheim — “Aktion 4"

In March 1940, the 17%-century Renaissance castle of Hartheim, which since
1898 had housed an institution for the mentally handicapped (Kepplinger,
2008, pp. 63-66), was transformed into an extermination center under “Ak-
tion T4”. The first victims were brought in in May 1940. At Hartheim - just
like at the other five extermination centers established for the purposes
of “Aktion T4"- they were poisoned with carbon monoxide. The gas chamber,
which was furnished like a bath house to conceal its true function, and the
other rooms used for the killings and subsequent incineration of corpses
were situated on the ground floor. Together, the rooms formed an elaborate
chain that served to ensure the maximum efficiency of the extermina-
tion process; logically, the chamber containing the crematorium furnaces
was located at the very end. The upper stories of the castle were adapted
for the offices and living quarters of the personnel (Schwanninger, 2012a,
pp. u8 ff)).

When Hitler issued his order of 24 August 1941 halting “Aktion T4”,
more than 18,000 victims had already been murdered at Hartheim (Schwan-
ninger, 2012a, p. 126). These were mentally ill and disabled patients who had
been deported to the castle from regions of present-day Austria, Bavaria, and
the annexed territories of Czechoslovakia (the Sudetenland) and Yugoslavia
(Lower Styria) (Schwanninger, 2008a, pp. 131-143).

One of the main reasons for suspending the action was that the se-
crecy of the murders perpetrated at Hartheim had been compromised,
causing considerable public disquiet. Other factors included a change of
mood following the invasion of the Soviet Union (Kepplinger, 2008, p. 100)
and the protests of the Church against the National Socialist “euthanasia”
program; a good example of the latter are the sermons of Clemens August
Graf von Galen, the Bishop of Miinster (Neugebauer, 2008, p. 29).

The interruption of “Aktion T4” did not mean, however, that peo-
ple whom the Nazi regime considered “unworthy of life” were no long-
er murdered. The technical infrastructure of “Aktion T4” remained intact
and ready for further use. As a matter of fact, the number of psychiatric
patients subjected to euthanasia increased at the time. Today, the murders
of patients from individual institutions are termed “decentralized euthana-
sia”, since these atrocities were not committed using poisonous gas, as had
been the case under “Aktion T4” - instead, victims received lethal doses of
drugs, were starved to death, subjected to electric shocks, or simply left to
die without care (Klee, 1983, p. 490).

In 1942, a great number of the personnel involved in “Aktion T4” were
transferred to occupied Poland, where under “Aktion Reinhardt” they con-
cerned themselves primarily with murdering people of Jewish origin. This
operation allowed many of the perpetrators to rise to prominence (Berger,
2013), the most famous being Christian Wirth (RieR, 2004) (the head of the
office at Hartheim and later the commandant of Betzec), Franz Reichleitner
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6 (Kepplinger, 2008, p. 103) (Wirth’s successor at Hartheim, later promoted
to commandant of Sobibér), and Franz Stangl (Sereny, 1995) (the deputy
head of the office during Reichleitner’s tenure at Hartheim, and thereafter

the commandant of Sobibér and, subsequently, Treblinka).

“Sonderbehandlung 14f13” at Hartheim

FLORIAN SCHWANNINGER

Before “Aktion T4” was suspended on 24 August 1941, the killing of concen-
tration camp prisoners who were unfit for labor or ill, or had been arrested
for racial or political reasons had already commenced at Hartheim Castle
under “Sonderbehandlung 14f13”. On 11 August 1941, almost two weeks before
“Aktion T4” was suspended, 70 Jewish prisoners from the concentration camp
of Mauthausen were brought to Hartheim for extermination. The whole
group had been deported to Mauthausen from the Netherlands.

Similarly to many other “camouflage terms” (such as “Sonderak-
tion”, “Endlésung”, or “Umsiedlung”), “Sonderbehandlung 14fi3” (“special
treatment”) is a product of the elaborate terminology of the perpetrators
(Kogon et al., 1995, p. 16). The coding “14f13” was one of the specific designa-
tions used by the administration of concentration camps to denote various
causes of death. All deaths “from natural causes” were marked as “14f1”,
suicides as “14f2”, and shootings of escapees as “14{3”, while the killings of
concentration camp prisoners who were sick, disabled or selected based on
other criteria - carried out under “Aktion T4” - were identified as “14f13”
(Kogon et al., 1995, p. 66).

This extermination action, conducted throughout the territory of
the Reich, had been initiated by ss-Reichsfiihrer Heinrich Himmler. At the
beginning of 1941 he had made plans to remove the so-called Ballastexistenzen
(“ballast lives”) from the system of concentration camps - the number of
prisoners had, after all, greatly increased since the outbreak of the War -
using the infrastructure of “Aktion T4” and its personnel, already seasoned
in mass murder (Kogon et al., 1995, p. 66). In ss terminology the phrase
Ballastexistenzen denoted those prisoners who due to deplorable living con-
ditions, brutal treatment and backbreaking labor had developed an illness
or a disability, and therefore were no longer considered useful by the ss.

At the time, the concentration camps had not yet been provided with
the technical means necessary to conduct mass murder (Friedlander, 1997,
p. 237). Itis also important to note that unlike the earlier acts of violence, this
annihilation campaign was to encompass all existing concentration camps
(Orth, 1999, p. 114), making use of external facilities so as not to cause more
disquiet among prisoners (Kogon et al., 1995, p. 65).

The expert physicians who had previously performed examinations
under “Aktion T4” - which basically consisted in carrying out selections,
in part at mental institutions and centers for the disabled - now visited
chosen concentration camps and picked prisoners who were to be murdered
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in the gas chambers of the extermination centers at Bernburg, Pirna-
-Sonnenstein and Hartheim.’ The extermination action began in April 1941
at Sachsenhausen concentration camp (Ley, 2011, p. 235).

At Mauthausen and Gusen, too, the first selections were conducted
by medical boards or with the participation of two doctors who had taken
partin “Aktion T4” - Dr. Lonauer and Dr. Renno, heads of the extermination
center at Hartheim. Subsequent selections were carried out by the ss camp
doctors after evening roll-call; sometimes - but by no means always - they
were accompanied by the commandant, Ziereis (Marélek, 1980, p. 212).
In Dachau, selections of prisoners for deportation commenced in September
1941, when doctors from “Aktion T4” were shown over one fifth of all pris-
oners; starting in January 1942, 16 percent of Dachau’s inmates were trans-
ferred to Hartheim and subsequently murdered. Using this method, Dachau
systematically got rid of those prisoners whom it had been receiving since
the spring of 1940 in transports of invalids from other camps (Ley, 2009,
p- 48). In the next stages of “Sonderbehandlung 14f13” prisoners underwent
a separate selection carried out by T4 experts, also at kL Dachau.” In 1944,
during the last phase of “Aktion 14f13” - as far as we know, it was no longer
conducted in Dachau at the time - the selection process in Mauthausen was
further simplified: the ss doctors decided how many victims would be sent
in a given transport on the basis of the number of beds available for the sick.
In this way prisoner functionaries in individual barracks were forced to
participate more directly in the selection process (cf. Marsélek, 1980, p. 213).

The ss resorted to a variety of methods to hide the murders of the
hapless selectees from their families and other camp prisoners. Just like in
the other concentration camps, also in Gusen the sick and/or disabled prison-
ers were at first encouraged to report voluntarily for transferal to the “prison
sanatorium” at Dachau (Dobosiewicz, 2007, p. 270). As Stanistaw Nogaj ob-
served, over 2,200 prisoners - failing to see through this deception - came
eagerly forward, especially as many of them still vividly remembered the
transport of 153 priests to Dachau in December 1940 (Oskarzamy, 1968, p. 5).
However, as Stanislav Zdme¢&nik observed, the fact that the “invalids” had
been sent to their deaths soon became a public secret (Zdme¢nik, 2007, p. 218).

Differently than under “Aktion T4”, the death certificates of victims
were to be issued by the Registrar’s Offices competent ratione loci with re-
spect to individual camps; in consequence, they soon began receiving lists
of those killed. A given concentration camp, specified by name, would figure

1 Three out of six extermination centers set up for the purposes of “Aktion T4”
- Brandenburg, Grafeneck and Hadamar - did not actively participate in
“Sonderbehandlung 14f13”.

2 Cf. the decision summarizing preparatory proceedings against Egon Zill, State
Archives in Munich, Stanw Miinchen 11, 34868/8.
3 Cited from: ibid., p. 270. Stanistaw Nogaj worked in Gusen as an interpreter, and was

present during examinations of prisoners by the commission. Cf. ibid., p. 272.
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6 in the certificate as the place of death, while the stated cause of death would
depend on the whim of the clerk (Kogon et al., 1995, p. 75). In order to cam-
ouflage the operation, the camp administration wrote down different dates
of death for people who had been murdered simultaneously, thereby mak-
ing it possible to distribute greater batches of victims over longer periods
(Marsalek, 1980, p. 212).

In the early spring of 1943, “Sonderbehandlung 14f13” was tempo-
rarily halted. As far as we know, no more transports arrived at Hartheim
Castle that year. In all probability, this decision was influenced mainly by
the growing manpower shortages experienced by concentration camps
(Kogon et al., 1995, p. 75).

In the early spring of 1944, however, “Sonderbehandlung 14f13” was
resumed, although exclusively at Hartheim Castle. This was due to the rapid
increase in the number of prisoners in the Mauthausen camp complex who
were sick or unfit for work, and therefore required rapid extermination
(Choumoff, 2000, p. 67). According to a list drawn up by the Polish Committee
at or around the time of the camp’s liberation, the Mauthausen administra-
tion sent transports to Hartheim from 20 March 1944 until 11 October 1944.

Detailed data concerning individual transports from this period can-
not be fully reconstructed, as the lists - available for the years 1941-1942 -
have not survived; additionally, the deaths of some prisoners were reported
several months later. Only one list, elaborated by the Polish Committee,
contains the actual dates of transports, and thus the accurate dates of pris-
oner deaths. Unfortunately, the document does not cover all the inmates
murdered in 1944.

FLORIAN SCHWANNINGER
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Apart from transports from the concentration camps of Mauthausen
and Gusen, in 1944 Hartheim probably received shipments of prisoners from
other camps as well (Schwanninger, 2012b, pp. 82-85).

The End of the Killings

Current research suggests that the perpetrators stopped the murders
at Hartheim in November 1944/, in which month the construction inspec-
tion authority at Mauthausen received an order from the Fihrer’s Office
“to remove all technical facilities from the Hartheim State Institution with
immediate effect”™. Finally, on 11 December 1944, the concentration camp

4 Cf. also: The testimony of witness Helene Hintersteiner, 29.6.1945. NARA II, RG 549,
Records of Headquarters, u.s. Army Europe (USAREUR), War Crimes Branch, War
Crimes Case Files (“Cases not Tried”), 1944-48, Box 490, Case 000-12-463 Hartheim,
Exhibit 7.

5 The report of August G. H. Eweis for the American investigative committee in
Mauthausen. The archive of the Mauthausen Memorial (amm), B/15/17.



administration of Mauthausen instructed 20 of its prisoners to demolish
all and any structural elements that could have pointed to the existence
of an extermination center. In all probability, this task was completed in
mid-January 1945 (Golebski, 2012, p. 304).

The staff of Hartheim had destroyed incriminating documents already
between October and December 1944, however with the exception of a large
body of medical records pertaining to the victims of “Aktion T4”, which were
stored at the temporary T4 headquarters in Hartheim.

Preliminary Death Estimates

The number of victims of “Sonderbehandlung 14f13” varies greatly across
topical literature. During one of the trials before an American Military Tri-
bunal, Vinzenz Nohel, an employee of the Hartheim crematorium, gave an
estimate of 6,000 to 8,000 for the period 1942-1945, while for “Aktion T4” he put
the figure at 20,000 victims.® Interrogated by the criminal police in Linz, No-
hel said that “some 30,000 people in total” had been murdered at Hartheim.

In addition to the 16,047 victims of “Aktion T4” (Peherstorfer & Schwan-
ninger, 2008, p. 150), the surnames and data of 4,608 prisoners from Maut-
hausen and Gusen who were murdered under “Sonderbehandlung 14f13”
have also been verified. As far as transports from kr Dachau to Hartheim
are concerned, we know the names of 2,593 people. This gives us 7,201 fully
identified victims who in the years 1941-1944 were deported to Hartheim
from the abovementioned concentration camps and subsequently murdered
there. Further research will almost certainly cause this number to grow, but
due to limited access to sources the actual scale of the killings will probably
never be determined.

Priests as Victims of “Sonderbehandlung 14f13”

According to the current state of knowledge, 335 priests were murdered
at Hartheim Castle, 332 of whom were transported there from kL Dachau
(z&metnik, 2007, p. 222). To date, only three of the men sent from Mauthausen

6 Cf. written confirmation of the admission of prisoners, issued by the Mauthausen
camp. AMM, B/15/8.

7 Cf. the testimony of witness Helene Hintersteiner, 29.6.1945.

8 Cf. NARA, RG 338, Records of u.s. Army Commands, 1942 - Records of Headquarters,

u.s. Army Europe (USAREUR), War Crimes Branch, War Crimes Case Files (“Cases
Tried”), 1945-1959, 000-50-05 U.s. vs. Altfuldisch et al., Prosecution’s exhibit No. 84
(D&W 22.823, Hartheim Documentation Center, 570).

9 The interrogation of Vinzenz Nohel by the criminal police in Linz, 04.09.1945.
Upper Austria State Archives (06La), the National Court in Linz, Specialized Courts:
political court files 1946, Sch. 1014, Vg 6 Vr 6741/47 (filed in: Vg 8 Vr 2407/46).
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6 to the gas chambers of Hartheim have been positively identified as priests.*
We have to bear in mind, though, that the occupations and professions of
numerous victims from Mauthausen and Gusen remain unknown or were
never recorded in the camp files. Consequently, it is very probable that many
more priests from Mauthausen and Gusen were actually killed at the castle.

The number of priests deported from kL Dachau was so substantial
because towards the end of 1940 the camp had started to function as a con-
centration point for priests from other detention facilities. In December 1940,
transports from Sachsenhausen, Buchenwald and Auschwitz arrived at the
camp. Moreover, on 8 December 1940 about 150 Polish priests were sent from
Gusen back to Dachau, from where they had been deported in August 1940.

Until the end of the War, 2,720 priests of 20 nationalities were trans-
ported to Dachau. The vast majority - 1,870 - were Poles (Z4dme¢nik, 2007,
pp- 172-173). Not only did this group have the highest mortality rate in
Dachau, 48.7 percent (Zadme¢nik, 2007, p. 180), but it also accounted for the
bulk of the “invalids” sent to Hartheim. Out of 335 identified priests who
were murdered in Hartheim under “Sonderbehandlung 14f13”, as many
as 310 came from Poland; all had been brought to Hartheim from Dachau
(zametnik, 2007, p. 222).

The persecution of Polish priests was incomprehensibly brutal,
both in German-occupied Poland and in the concentration camps. They
were seen as prominent public figures, and as such also fell victim to ar-
rests and deportations carried out under the annihilation action aimed
against the Polish intelligentsia and leadership class in general; of course,
no explanations were provided for their treatment. 150 Polish priests -
who, as has already been mentioned, had returned from Gusen to Dachau
on 8 December 1940 - were sent to work in the stone quarries of Maut-
hausen and Gusen together with around 5,600 other Polish citizens. This was
all part of the extermination action aimed against the Polish intelligentsia
(Zameenik, 2007, p. 172).

In Dachau, all priests - regardless of nationality - were at first in-
carcerated in blocks no. 26, 28 and 30. The ss strictly forbade them to set
up a chapel there. Towards the end of March 1941, their situation improved
slightly, as they were released from the Arbeitskommando (work brigades),
and also received better food. Their blocks, however, were fenced with barbed
wire and they were no longer allowed to enter into any sort of communi-
cation with other prisoners. The new privileges were forced through and
financed by the Holy See, but they soon became a thorn in the side of many
ss men, leading to numerous arbitrary interventions and attacks.

In September 1941, all priests who were not of German origin lost
their special status: they no longer received better food, could not attend
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the chapel, and had to resume work. German priests were incarcerated
separately in block no. 26, while the rest were forbidden to contact them in
any way. The idea of isolating blocks no. 28 and 30 was abandoned, however,
and the barbed wire fencing removed - with the exception of block no. 26.
When their privileges were revoked, the priests suffered many tribulations,
including hunger, disease, and abuse at the hands of the ss. A few priests
who managed to join an ordinary Arbeitskommando received additional food
rations, but the rest starved, and soon their health began to fail. Many were
eventually chosen for transports to Hartheim (Zdme¢nik, 2007, pp. 174-175).

The discrimination of the Polish and also the Lithuanian clergy was
particularly noticeable as regards the allocation of work. In April 1942,
Himmler ordered that “Polish and Lithuanian priests [...] can be used for all
sorts of labor. As for the German, Dutch, Norwegian etc. clergymen, they
should continue to occupy themselves with growing medicinal herbs”.”

The situation improved only towards the end of 1942 (i.e. when trans-
ports from Dachau were no longer sent to Hartheim), for at the time the ss
allowed these prisoners to receive food parcels from their families.”

As has already been mentioned, the first selection of prisoners in
Dachau took place at the beginning of September 1941 and was carried
out by a medical board composed of T4 doctors (Schwanninger, 2008b,
p. 190). It did not include members of the clergy, for until 18 September
they enjoyed favored status. As rumors got around that the examined “in-
valids” were to be granted certain privileges or even released from the
camp, some priests thought it unfair that they had not been admitted to
this procedure (Zdmeé&nik, 2007, p. 219). Later in Dachau the prisoners
were selected without the participation of expert doctors from “Aktion T4”".
The sick and those unable to work were taken directly from the camp hos-
pital or the blocks to the doctor’s office. Witnesses testified that the action
was supervised personally by the Schutzhaftlagerfiihrer (permanent deputy
camp commandant). During the examination prisoners were arranged
in rows, instructed to walk either to the right or to the left and, finally,
ordered to give their numbers (Schwanninger, 2008b, p. 191). One of the
former inmates described the process thus: “Contrary to what one may
have expected, inmates did not undergo any examination - the selection
was carried out solely on the basis of their physical appearance”.” About
eight days later, the Blockdlteste (block seniors) would wake up the selectees
and send them to the roll-call square.

11 Circular letter of 21 April 1942 of the ss Main Economic and Administrative
Office (wvHa), Department D. Trials of War Criminals Bd. v, Document No 1284,
Pp- 365-366., cited from: ibid., p. 177.

12 Cf. ibid.

13 The testimony of the witness Peter Wening in: State Archives in Munich, Stanw
Miinchen 11, 34868/8.
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6 There, the prisoners had to undress as if for a bath, however
they also had to hand over their crutches, prostheses, glass-
es, and even clothes - in return, they received old rags, often
without any underwear. Finally, they were loaded onto trucks

and driven off.”

According to Zdmec¢nik, from May 1942 these selections were carried
out at the camp hospital (Krankenrevier) and in the blocks for “invalids” and
priests (Invaliden- und Priesterblécke) (Zdme&nik, 2007, p. 219). A German
clergyman, Hermann Scheipers, described in his autobiography how he
had fainted and was taken to the camp hospital. The diagnosis made in his
case - general exhaustion - was normally a death sentence. An ss doctor
put Scheipers on the list of people unfit for work and ordered that he be
transferred to the block for “invalids”. Scheipers realized that he was in im-
minent danger and somehow managed to notify his sister about the gravity
of the situation. It is very probable that her brave intervention with the
Reich Main Security Office (RsHaA) saved not only him, but also his fellow
inmates (Scheipers, 2013, pp. 65-66).

Further on in his book Zdmeé¢nik writes that the ss camp doctors
conducted selections with the help of functionaries chosen from amongst
prisoners. In the blocks for priests, this task was performed either by the
Blockilteste, or the Stubendlteste (room seniors). Zdme¢nik also mentions
a selection that was carried out towards the end of June 1942 among prisoners
who were not assigned to any Arbeitskommando (so-called Uneingeteilte) or
worked in the Stoffreste-Kommando, sorting the possessions of the gassed
victims. Many of them were members of the clergy (Zdme&nik, 2007, p. 219).

The majority of priests from Dachau who were murdered under “Son-
derbehandlung 14{13” were brought to Hartheim between 4 May and 12 Au-
gust 1942. One of them was Leo Taczak.” He shared the fate of numerous
members of the Polish intelligentsia, especially priests, who were arrested
and murdered under the “Intelligenzaktion” and the “aB-Aktion”. Taczak was
born on 3 April 1884 in Mieschkow in the Prussian Province of Posen (now
Mieszkéw near Jarocin, Poland). Not much is known about his childhood and
teenage years. He lived a sheltered life in his family home; his parents, ardent
Roman Catholics, attached great importance to providing their children with
athorough grounding in theology and the natural sciences. Thanks to their
involvement, all of their children completed college. One of Leo Taczak’s
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15 The Hartheim Documentation Center has a dossier with biographical information
and other materials pertaining to Leo Taczak. All data and documents used in the
present paper are courtesy of Leo Taczak’s nephew, Mr. Stanislaus Gogolkiewicz
from Schladen (Germany). The biography of Leo Taczak see Gogolkiewicz, 2013,
pp. 175-183.



brothers was engineer Stanistaw Taczak, the first Commander-in-Chief of
the Greater Poland Uprising of 1018-1919 and later a general of the Polish
Army; he spent the Second World War in captivity. Another was Professor
prelate Teodor Taczak. He died in 1941 in Warsaw while trying to escape
the Gestapo.

Leo Taczak, who at the time held the post of parish priest in Grylewo
in the district of Wagrowiec, was arrested by the Gestapo on 26 August 1940.
Three days later, on 29 August 1940, he was deported to Sachsenhausen
concentration camp, where he was assigned number 30030. He spent less
than six months there, being transferred to Dachau on 14 December 1940,
where he was registered under number 22373. His was one of the larger
transports from December 1940, which were organized with the objective
of concentrating priests from various other concentration camps, such as
Buchenwald, Auschwitz and Gusen, in Dachau (Zdme&nik, 2007, p. 172).
Around Easter 1942 the Polish clergymen, who were incarcerated in one
block, were subjected to deliberate and systematic persecution. Zdmeénik
noted that for those incarcerated at Dachau, these tragic events gave the term
“Holy Week” a new and sinister meaning - a “week of atrocities” (Zdmeénik,
2007, p. 176). When 800 dollars were found on one of the priests (or 700 dol-
lars, according to Zémenik) (Zdme&nik, 2007, p. 176), other members of the
Polish clergy were also searched and divested of all valuables and devotional
articles (such as rosaries). However, when the results of the search for “big
money” confounded expectations, the priests faced even worse treatment:
the guards would regularly throw all the block’s “fittings and furniture”
(chairs, sacks of straw) out into the street, while after punitive exercises
the priests would have to bring everything back in in order to be given any
food. Worse still, immediately after consuming their meal - and regardless
of the weather - they had to endure another round of punishing physical
activity in the open air. Lageriltester (a camp senior, selected exclusively
from amongst German prisoners) G. observed: “these Polish priests are
utterly exhausted, they can’t march anymore!” The ss answered tersely:
“If someone cannot walk, make him roll on his stomach”. Eight priests did
not survive the ordeal, while many others died shortly after. Those who
somehow pulled through but were too weak to work were sent to their
deaths in Hartheim. Transport lists confirm that Leo Taczak was amongst
the latter; he suffered from hernia and was therefore unable to perform
arduous camp work. In consequence, he was deemed unfit for labor and
informed that he would be sent to a sanatorium for treatment of his hernia
condition. On 28 May 1942 Leo Taczak was dispatched to Hartheim, where
he was murdered.

The death certificate gives the date of death as 23 July 1942 and the
place as Dachau, with the cause of death being “cardiac and circulatory
arrest resulting from pneumonia”. These forged data (cause, place and date
of death) are further testimony to the abovementioned practice of oblit-
erating all traces of crime by the administration of concentration camps.
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6 For decades to come, Leo Taczak’s family did not know the real cause of his
death (Gogolkiewicz, 2013, pp. 175-183).

After 12 August 1942 the transports of “invalids” sent to Hartheim
no longer contained priests of German origin. According to some sources,
this had been forbidden by the rRsHaA in mid-August 1942 (Zdmeénik, 2007,
pp. 221 ff). The abovementioned Hermann Scheipers wrote in his autobiog-
raphy that on 13 August 1942 his sister intervened on his behalf with one of
the departments of the RsHA. She launched herself at a clerk responsible
for arrested clergymen, deluding him into the belief that society was well
aware that the priests imprisoned at Dachau were being murdered in gas
chambers. Scheipers further stated that on the very same day a courier
from the political department came to the block for “invalids” in Dachau
and ordered all German priests to leave the building (Scheipers, 2013,
pp- 69-71). According to his account, soon priests of other nationalities were
also excluded from deportations to Hartheim (Scheipers, 2013, p. 74). How-
ever, this claim seems unfounded, for we know that clergymen of different
ethnicities were being murdered at Hartheim right until the arrival of the
last transports from Dachau in December 1942 (Zdme&nik, 2007, pp. 221 ff)).
In total, four priests from Luxembourg, seven from Germany, six from
Czechoslovakia, three from the Netherlands, two from Belgium and - as
was already mentioned - 310 Polish clergymen from Dachau were murdered
at the castle (Zéme&nik, 2007, p. 222).

Insofar as we know, during the last stage of “Sonderbehandlung 14f13”,
in 1944, three priests were deported from Mauthausen to Hartheim. As has
already been mentioned, however, exact numerical data continues to elude
researchers. Hopefully, as additional documents are located and subjected
to study, it will become possible to make more precise determinations.
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Abstract

The University of Belgrade was one of the most important educational

and scientific institutions in the Kingdom of Yugoslavia. On the eve of the
Second World War it employed some 300 didactic personnel. The present
article depicts the typical experiences of distinguished Belgrade University
professors during the Second World War and the occupation of Belgrade in
the years 1941-1944.

Overall, these fates were shaped by Nazi policy towards the intelligentsia

of occupied countries, but they also depended on specific ideological and
political attitudes, and particularly on the behavior of individual scholars.
Professors who were reserve officers were taken into captivity after the
Yugoslav capitulation. Later, several professors cooperated with the Serbian
wartime administration. On the other hand, some gave direct or indirect
support to the anti-Fascist movements participating in the country's

Civil War (i.e. to the Partisans or the Royalists). But the majority of university
teachers abstained from any public involvement, dedicating themselves

to everyday life and survival. A large number of professors were placed under
strict administrative control, with many being persecuted and arrested

by the local police or Gestapo; two were shot in Banjica concentration camp.

The present text forms part of a project entitled Serbian Society

in the Yugoslav State in the 20" Century: between Democracy and Dictatorship
(177016), which is financed by the Ministry of Education, Science

and Technology of the Republic of Serbia.




In the beginning of 1941, Yugoslavia was surrounded by the Third Reich and
its allies, who following the defeat of France in June 1940 ruled over almost
the whole of continental Europe. Austria was annexed in 1938, Hungary,
Romania and Bulgaria joined the Tripartite Pact in the beginning of 1941,
while Italy annexed Albania and attacked Greece. In an attempt to save his
country, Prince Paul Karadordevi¢ of Yugoslavia signed the Tripartite Pact on
25 March 1941 in Vienna. But two days later mass demonstrations erupted in
Belgrade, and a group of officers who had secured British support carried out
a coup d’état and brought young Peter Karadordevi¢ to the throne. Angered,
Hitler ordered an attack on Yugoslavia, which was commenced on 6 April
1941. After a short war, the Yugoslav army was defeated and capitulated on
17 April. Large parts of Yugoslavia were divided between the German allies
who had participated in the attack - Hungary, Bulgaria and Italy, with parts
being incorporated into Italian-dominated Greater Albania. Much of the
remainder was used to create the Independent State of Croatia (a German
protectorate), while the Germans took over Serbia and the Banat, setting up
amilitary administration centered in Belgrade (Pavlowitch, 2008, pp. 1-90;
Onslow, 2005, pp. 1-57; Burgwyn, 2005; Williams, 2004, pp. 17-59; Petranovié,
1992, pp. 38-131; Ristovié, 1991 etc.).

The newly-established German authorities operated with consid-
erable strength and brutality from the off, sparing no effort to enforce the
“order” and “peace” necessary to secure lines of communication, efficiently
exploit natural resources, and enmesh Serbia in the Nazi “Neue Ordnung”
in Europe. Further, the German occupation policy in Serbia was based on
anti-Serbian stereotypes from the times of the First World War and on the
racist Nazi concept of the hierarchy of nations, in which Serbs formed
the bottom tier. Accordingly, a domestic civil administrative apparatus
was created, however it had no independence or jurisdictional powers,
functioning under the strict direction and control of the German military
administration. In the meantime, moved by traditions of liberty and anti-
-German sentiment, a national uprising erupted in Serbia in the spring of
1941, gaining momentum in the summer of the same year. It was conducted
by two opposing ideological and political forces - the Royalist Movement, led
by General Dragoljub Mihailovi¢, and the Partisan Movement, which was
supported by the Communist Party of Yugoslavia and its leader, Josip Broz
Tito. The German reaction was fundamentally brutal. Propaganda measures,
punitive actions on the part of the Gestapo and the local Special Police,
widespread threats and punishments (among others the taking of hostages
and detainment of persons in prisons and camps), as well as killings and
mass liquidations, commenced in the summer and reached a culmination
in the autumn of 1941. A German “retributive expedition” carried out in
the autumn of 1941 brought the very existence of the Serbian nation into
question - the Nazis routinely killed 50 or 100 Serbs in retaliation for every
German soldier wounded or killed, and mass shootings were conducted in
Kraljevo, Kragujevac, and other locations. In total, more than 30,000 Serbian

17

-

DRAGOMIR BONDZIC

THE FATE OF THE PROFESSORS OF BELGRADE UNIVERSITY UNDER GERMAN OCCUPATION, 1941-1944



-
N

7

DRAGOMIR BONDZIC

THE FATE OF THE PROFESSORS OF BELGRADE UNIVERSITY UNDER GERMAN OCCUPATION, 1941-1944

citizens were killed, while the German military authorities explored the idea
of a radical solution of the Serbian issue - a mass collective punishment for the
Serbian people. This concept called for the annihilation of the intelligentsia and
the most socially prominent citizens, the resettlement of the entire Serbian
population, and the division of the country’s territory between Germany’s
allies. By the end of the year, the uprising had been brutally suppressed, and
from then on the scale of repression was reduced (Koljanin, 2011, pp. 65-87;
Dimitrijevi¢, 2011, pp. 88-102; Kurapovna, 2010, pp. 32-100; Dimitrijevié¢, 2007,
pp- 181-206; Nikoli¢, 2007, pp. 153-180; Nikolié, 2011, pp. 177-236; Wheeler,
2006, pp. 103-122; Pavlowitch, 2002, pp. 139-145; Petranovié, 1992, pp. 132—288).

What was happening at Belgrade University at the time? First of all,
it must be said that Belgrade University was not only one of the biggest
and most important educational and scientific institutions in the King-
dom of Yugoslavia, but also a crucial Serbian national institution as such.
It had been officially established in 1905, however its foundations were laid
in the 19 century. Its founding fathers were distinguished teachers and
scientists who had been educated at famous European universities and other
centers of scholarship. They brought back to Belgrade a knowledge of var-
ious scientific disciplines and fields, instilling the spirit of learning and
research. Most of the professors employed at Belgrade University supported
the war aims of the Kingdom of Serbia during the First World War, and
made an immense contribution to the creation of Yugoslavia. Some of them
continued to be politically active in the Kingdom of Yugoslavia during the
interwar period, representing various political and ideological options,
however primarily the liberal and democratic (Trgoveevié, 2005, p. 67;
Trgovcevié, 1999, pp. 159-173; Trgovcevié, 2003a; Trgovcevié, 2003b; Purovié,
2004, Pp. 255-276; BondZié, 2004, pp. 19-53). On the eve of the Second World
War, the University had approximately 300 didactic personnel. Put exa-
ctly, there were 93 regular professors, 68 associate professors, 68 contra-
ctual professors, and 81 readers and lecturers. The staff was rounded
off by 140 assistant lecturers (Pregled predavanja, 1941).

After the demonstrations and coup on 27 March 1941, Belgrade Uni-
versity was closed and remained so throughout the occupation, in spite of
attempts made by the Serbian administration to enable the enrollment
of students and organize teaching. Several buildings of the faculties and
institutes were demolished or damaged in the bombings conducted in April
1941, and acts of destruction - and robbery - continued in successive years.
As has been stated above, none of the faculties were open during the occu-
pation, there were no lectures, and no new students were enrolled; some
shortened courses were occasionally held, however, as well as exams for
final year and PhD students. Despite the opposition of the University au-
thorities and the majority of professors, basic legal regulations governing
the academy’s functioning were changed - its autonomy was abolished and
it was formally made subordinate to the Serbian civil administration. The
intention was to establish an institution for the education of Serbian youth



in a strong national spirit, with the concomitant eradication of the influences
of Communism, Freemasonry, Liberalism, and Western democracy. However,
all final decisions were made by the German military and police authorities,
and these simply did not allow the University to operate. The Germans did
not want a large number of youth to gather in Belgrade, especially con-
sidering that pre-war Belgrade students were predominantly left-leaning.
Furthermore, the German authorities decided the fate of the University’s
teaching staff primarily on the basis of their racial policy towards the in-
telligentsia of conquered nations; the Nazis viewed their stance as partially
justified by the political and ideological attitudes displayed by the majority
of the professors. Namely, the resistance of the University authorities and
teaching staff to the reorganization of the institution clearly showed what
the German and Serbian occupation authorities had assumed all along -
that the didactic cadre was in the main anti-Fascist and anti-German, and
contained a great many concealed or open opponents of the Nazi regime
and ideology (BondZ?i¢, 2012a, pp. 275-278; Skodrié, 20009, pp- 118-123; Bondzié,
2004, pp. 53-56; Petranovi¢, 1998, pp. 424-432).

The individual fates of the University’s didactic personnel varied.
According to cumulative data, 206 teachers were dismissed or retired,;
82 were imprisoned in camps in Germany and Italy as prisoners of war;
6 were interned; 2 professors became members of the Royal Govern-
ment-in-Exile, while several cooperated with the Royalist Movement at
home and abroad; 14 joined the Partisans, of whom 1 was killed; almost
50 were incarcerated at Banjica concentration camp, with two being ex-
ecuted; 8 died from natural causes; 5 provided indirect assistance to the
Serbian occupation authorities, while several collaborated openly with
the Serbian and German administration and performed managerial duties
at the faculties. But most university teachers refrained from engaging in
public activities, cooperating with the authorities, or taking up duties at
the faculties. A large number of professors were subjected to strict control,
which included political pressure, persecution, and arrests carried out by
the local Special Police and Gestapo (BondZi¢, 2012, p. 277; Petranovi¢, 1992,
p. 141; Pordevié, 1962/1963, p. 57). We will give some information about
each of these groups, placing emphasis on those who were imprisoned
and executed in Banjica.

During the short April campaign of 1941, around 370,000 Yugoslav
soldiers and officers, mostly Serbs, were captured (Petranovié, 1992, p. 108).
The professors who participated in the fighting as officers of the reserve
were captured and sent to Pow camps in Germany and Italy. Some were
released within a few months, but others remained in captivity until the
end of the War. We will give only a few examples here. Mihailo Petro-
vi¢, a famous Serbian mathematician, was 73 years old but nevertheless
responded to the call of duty; he was taken into captivity, released after
several months, and died two years later in Belgrade (Milankovié, 2005,
pp. 463-467). The distinguished Serbian biologist and writer Stevan
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Jakovljevi¢ (who had fought as an officer in the Serbian Army in the First
World War) was captured in April 1941, spending the next four years in
German and Italian prisoner of war camps. Released in April 1945, in August
of the same year he was appointed Vice-Chancellor of Belgrade University
(BondZi¢, 2004, pp. 92-93)." Milan Barto$, Adam Lazarevi¢, Du$an Panteli¢,
Milivoje Markovié¢, Radomir Zivkovié, Miodrag Tucakovi¢ and Slobodan
Draskovi¢ - all professors at the University’s Faculty of Law - were detainted
in Germany and Italy; thanks to the intervention of the authorities of
their alma mater, Lazarevi¢ and Markovi¢ were released in 1942, but the
others remained in captivity until the end of the War.> As a matter of fact,
Yugoslav pows included professors from all of the University’s faculties.
Additionally, some who had gained prominence in politics were interned
either domestically or abroad. A prime example would be Radenko Stank-
ovié, a distinguished Serbian cardiologist, a Professor at the Faculty of
Medicine, a politician and senator, and the Regent of Yugoslavia for the
underage Peter 11 between 1934 and 1941. Immediately after the breakup of
Yugoslavia, he was arrested by the Germans and taken to Austria. There,
they tried to convince him to form a Serbian Government, but he refused
and was interned in Belgrade until the end of the War (Petranovi¢, 1992,
pp. 81, 134).

In May 1941, the Germans established military and administrative
authorities in Serbia. It should be mentioned that from the beginning
of the occupation several professors from Belgrade University provid-
ed assistance to the Serbian administration and collaborated with the
occupier in various ways. And thus, in the summer of 1941 the Serbian
Council of Commissars included Milosav Vasiljevi¢ from the Technical
Faculty, Stevan Ivanié, a lecturer at the Faculty of Medicine, and Lazo
Kosti¢ from the Faculty of Law, while the Serbian Government of General
Milan Nedié¢, formed in August 1941, had two professors of the Univer-
sity - Milo$ Trivunac from the Faculty of Philosophy, who was put in
charge of education (he served for less than two months), and Jovan Mijus-
kovi¢ from the Faculty of Medicine, who was responsible for health until
November 1942. Several professors supported the efforts of the Serbian
authorities to build a political, legal, economic, cultural and educational
system in the mold of the German “Neue Ordnung” (the jurist Ilija Przi¢,
the anthropologist Branimir Male$, and others), however they were not
involved in any formal capacity. Some agreed to perform administrative
duties at the University and faculties, and participated in official cultural
and public life. They had various motives for collaborating with the occu-
pier: some were sincere supporters of Fascism, admired German culture,

1 Arhiv Srbije (as), fond Beogradski univerzitet (8u), f. xL1v.
2 s, BU, f. 111, br. 1/41; as, fond Pravni fakultet (pF), f. 1v; as, PF, f. XV, br. 8228/41; as,
pr, f. xv1, br. 52/42, br. 198/42, br. 2092/42.



or supported political conservatism; a few belonged to the pro-Fascist
“Zbor” movement; but many only followed their own personal and profes-
sional interests, without attaching any importance to ideology. After the
War, some of them went into exile, while several were severely punished
by the Communist authorities: four were executed, twelve were arrested
and sentenced, while 37 were removed from University (by that time,
however, 18 had already emigrated) (Stojanovi¢, 2012, pp. 163-176; Bond#i¢,
20123, pp. 279-281; N.N., 1941c, pp. 1-4).’

On the other hand, some university professors left the country
together with the Yugoslav Royal Government in April 1941 and went on
to take part in the political life of the Yugoslav emigration during and
after the Second World War. There is no doubt that the most impor-
tant of these was Slobodan Jovanovi¢, Emeritus Professor of the Facul-
ty of Law and a prominent jurist and historian, who served as Deputy
Prime Minister with portfolio in the Royal Government from 27 March 1941
to 11 January 1942, and as Prime Minister from 11 January 1942 to 26 June
1943. Another member of the government was the jurist Bozidar Markovié.
In turn, the jurist Mihailo Konstantinovié¢ played an important role not
only in the political life of the Yugoslav emigration, but also in building
the new Yugoslavia after the War. The historian Dragoslav Stranjakovié,
philologist and Germanist Pero Slijepéevi¢, and jurists Milan Zujovi¢ and
Slobodan Draskovi¢ were members of the Central National Committee of
the Kingdom of Yugoslavia. S. Draskovi¢ was captured by the Germans and
imprisoned in April 1941; although later released, he stayed abroad
and remained in exile after the War. Let us also mention the distinguished
historian Vladimir Corovié, who died in a plane crash in Greece in April
1941 while trying to emigrate (Bond%i¢, 2007, pp. 406-407; Zujovié, 2007,
p- 818; Popov, 2009, pp. 624-631; Krkljus, 2011, pp. 209-210; Radojevié, 2014,
Pp- 133-134; Nikolié, 2008, pp. 12-14, 105-111; Petranovié, 1992, pp. 83-86,
134-139, 168, 176, 215, 234, 376-383, 594)."

During the Second World War many of the professors of Belgrade
University sympathized with the Royalist Movement or the Partisans, how-
ever only a few openly gave support, and fewer still actually took part in
the fighting - as a matter of fact, there were no well-known professors
amongst the Royalist Movement at all, although 14 fought on the side of the
Partisans. One, Simo MiloSevié, a parasitologist and Professor at the Faculty
of Medicine, joined the Partisans as a regular fighter in the uprising of 1941,
and was killed by the Royalists in July 1943. A prominent role was played
by Pavle Savi¢, a physicist and a pre-war collaborator of Iréne Joliot-Curie

3 As, BU, f. 1v-34, dosije B. Males; as, Ministarstvo prosvete Srbije, f. 111-39, dosije
M. Vasiljevié; Arhiv Jugoslavije (a]), Drzavna komisija FNR) za utvrdivanje zlo¢ina
okupatora i njihovih pomagaca, 110-85-766.

4 As, BU, f. 11-62, dosije Slobodan Dragkovic.
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in Paris, who served as a decoder at Tito’s General Headquarters and was
amember of the Anti-Fascist Council of National Liberation of Yugoslavia.
Other notable soldiers of the Partisan forces included the philosopher Dusan
Nedeljkovi¢, the physicist Dragisa Ivanovi¢, and Radivoje Uvalié, an eco-
nomist and veteran of the Spanish Civil War. The Partisan Movement was
also supported by Kirilo Savi¢ from the Technical Faculty, Toma Bunusevac
from the Faculty of Agriculture, the biologists Stefan Pelineo and Sinisa
Stankovi¢, the jurists Jovan Pordevi¢ and Borislav Blagojevi¢, and others
(Bond#i¢, 2012b, pp. 239-250; Gulié, 2012, pp. 251-264; Raso, 2014, p. 676;
Savi¢, 1978, pp. 224-281).)

It should be stressed, however, that the majority of university lecturers
abstained from any public involvement and dedicated their efforts to everyday
life and survival. They held various political and ideological views (primar-
ily democratic, liberal and anti-Fascist), but didn’t expose them in public.
At the beginning of the occupation, more than 200 university teachers were
dismissed or retired, however many were soon reinstated. Those who were sus-
pected of being Jews, Freemasons or Communists, or openly displayed anti-
-Fascism, were permanently removed from the University. But both groups -
i.e. those who remained in employment and those who were dismissed - faced
anumber of common concerns and problems during the occupation. Firstly,
since their state salaries were insufficient for them to maintain themselves
in war-torn Belgrade, they had to find alternative sources of income. Some
relied on fees for professional services, such as lecturing, publishing books
and articles, and so forth; many resorted to selling their possessions: furniture,
jewelry, tableware, paintings, books, clothes, etc. The War confronted them
with outright threats (occasional bombings, the risk of arrest), mundane
and yet serious problems (the lack of shelter, food, or firewood), and even
temptations of sorts (namely the burned out or damaged houses, which en-
ticed some people to seek loot that would, if anything, aid them in their own
survival). Like other residents, university teachers were given vouchers for
only limited quantities of food, clothing, fuel, etc. Nevertheless, even under
such destructive conditions, individual scholars steeled themselves to work
and write on their fields of expertise (BondZ%i¢, 2012a, pp. 282-283; Kandi¢,
2005, pp. 235-248; Milankovié, 2005, pp. 455-475).

Just like other intellectuals and citizens in general, academics were
subjected to strict control and huge propagandistic pressure by the local
Serbian police and the German authorities, ably supported by the Gestapo.

5 Istorijski arhiv Beograda (1aB), Memoarska grada (mc), MG-655, se¢anje Tome
Bunusevca; MG-262, se¢anje Selene Bunusevac; MG-708, se¢anje Aleksandra Pelinea;
1aB, Uprava grada Beograda (ucB), Specijalna policija (sp), 1v-11/26, k. 193/16, dosije
Dusana Nedeljkovica; 1AB, UGB, sP, 1v-11/39, k. 193/29, dosije Jovana Dordevica; 1aB,
UGB, SP, IV-11/56, k. 194/15, dosije Tome Bunus$evca; 1AB, UGB, SP, IV-117, dosije Sinise
Stankovica.



The most far-reaching propaganda campaign was undertaken in August
1941, after a bout of attacks on German soldiers and facilities in Serbia. The
“Novo Vreme” newspaper - the mouthpiece of the occupiers - published an
“Appeal to the Serbian People”, which was directed against the partisans,
the Communists in particular, and called for obedience to authority and the
existing system of law and order. The summons was signed by more than
400 politicians, intellectuals, businessmen, clergymen, and representatives
of other professions. Among them were 80 professors, readers and assistant
lecturers of Belgrade University (actually more than 100 didactic personnel
in total, if we include lecturers from colleges and art academies) (N.N., 1941a,
pp-1-3; N.N., 1941b, p. 3). Only a handful of professors openly refused to sign
the document (among them Milog Purié, a Professor of Ancient Philosophy
and Ethics, and Professor Aleksandar Kosti¢ from the Faculty of Medicine)
(Maricki-Gadanski, 2007, pp. 653-656; Bond#i¢, 2011, pp. 260-262)." We could
say that signatures to the “Appeal” were extorted under police pressure and
intimidation, while some were most probably falsified. Whatever the case
may have been, this brief propaganda success did not in any way alter the
fact that the German authorities were patently distrustful of university
professors and intellectuals in general.

Finally, a large number of professors were subjected to persecu-
tion and arrest by the local police and the Gestapo. When the uprising
in Serbia flared up in the autumn of 1941, the German authorities sup-
plemented military actions and retaliatory punishments administered
on an ad hoc basis with the taking of hostages from amongst the most
prominent intellectuals (Koljanin, 2011, p. 76). The Gestapo already had
a list of “suspicious” intellectuals who were earmarked for incarcera-
tion (including Jovan Pordevié and Dorde Tasi¢ from the Faculty of Law,
Viktor Novak, Sini$a Stankovi¢ and Stefan Delineo from the Faculty of
Philosophy, and numerous others) (BoZovi¢, 1998, pp. 189-193), and on
the night of 4/5 November 1941 its agents successfully arrested some
150 intellectuals and prominent citizens and detained them as hostages
in the concentration camp of Banjica near Belgrade. Among them were
more than 30 Professors of Belgrade University. They were accused of
being Freemasons, and also of displaying anti-German attitudes and
cooperating with the Communists. This group included Aleksandar Be-
li¢, a famous linguist and the President of the Serbian Royal Academy;
Milo$ Purié, a philosopher; the historians Viktor Novak, Nikola Vuli¢ and
Vaso Cubrilovié; Toma Zivanovié, Borislav Blagojevi¢, Mihailo Cubinski,
Ljubomir Dukanac, Dura Popovié, Dorde Tasi¢ and Mihailo Ili¢, jurists;
the philologist Radomir Aleksi¢; Miodrag Ibrovac, a linguist; Tihomir
bordevi¢ and Jovan Erdeljanovi¢, both ethnologists; Aleksandar Deroko,

6 as, BU, f. 111-101, dosije Aleksandra Kostica.
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an architect; the mathematician Nikola Saltikov; Aleksandar Leko, a chem-
ist; Vojislav Miskovi¢, an astronomer and a Member of the Serbian Royal
Academy; Sinia Stankovi¢, Ivan Daja and Zivojin DPordevié - biologists
and Members of the Serbian Royal Academy; Matija Ambrozié, Petar
Matavulj, Milutin Neskovi¢, Uro$ Ruzi¢i¢ and Milan Foti¢ - physicians and
lecturers at the Faculty of Medicine; Petar Kolendi¢, a historian of lite-
rature; Branko Popovi¢, a historian of art; etc. (Logor Banjica, 2009,
Pp. 140-147; Begovié, 1989, pp. 156-164; Begovi¢, 1988, pp. 245-261).” Along
with other intellectuals, they were placed in specially prepared rooms
(nos. 3, 25 and 26) where they enjoyed better conditions than other pris-
oners. During their imprisonment, they tried to organize everyday life,
holding lectures on various topics, playing chess, and so on. One of the
hostages, Dr. Vladislav Pavlovi¢, a civil servant, kept a secret diary in
which he recorded events and described the people whom he encoun-
tered. Pavlovi¢ noted the names of those who shared his captivity in the
“special” cells, jotting down the titles of their improvised lectures, the texts
of their satirical jokes and songs, and indeed every event and all the goings-
-on - religious ceremonies included - that he witnessed during his period
of incarceration (Pavlovi¢, 2003, pp. 1-115).”

At the end of 1941, the Germans completely suppressed the uprising
in Serbia, thus making it unnecessary to hold hostages in the camp any
longer. Accordingly, most of the imprisoned professors were released from
Banjica by January 1942 (more than half were freed by the end of December
1941). While they had been detained in the camp, many appeals and pleas for
their release had been received from families and friends - and from certain
German nationals, too, in some cases - but it is now clear that the single
most important factor which brought about their liberation (and, indeed,
secured their survival) (Logor Banjica, 2009, Vol. 1, pp. 140-147)° was the col-
lapse of the uprising. However, some professors were arrested and taken to
Banjica at later dates: Ksenofon Sahovi¢, Milan Markovié, Aleksije Lebedev,
Milivoje Sarvan and Stefan Pelineo in November and December 1941; Gojko
Grdi¢ and Milivoje Kosti¢ in December 1942; Dusan Dohéevi¢ in March 1943,
and Milan Zujovi¢ in August 1943; Dragoslav Stranjakovi¢ in February 1944,

7 1aB, Befellshaber der Sicherheitspolizei und des sp (BdS), B-648, B. Blagojevié; 1B,
BdS, D-287, M. Duri¢; 1aB, BdS, 1-99, M. Ili¢; 1aB, BdS, A-164, R. Aleksi¢; 1aB, BdS, A-7,
M. Ambrozié; 148, BdS, C-128, M. Cubinski; 148, BdS, D-286, Lj. Dukanac; 1B, BdS,
D-289, 7. Dordevié; 1AB, UGB, SP, IV-11/66, k.194/25, D. Tasié; 1AB, UGB, SP, 1V-117,
S. Stankovié; 1AB, UGB, sp, 1v-11/15, k. 193/5, S. Delineo; 1aB, MG-708, se¢anje
A.Delinea; 1aB, MG-465, se¢anje V. Novaka; 1aB, Zbirka memoarske grade Banjickog
logora (BL), 933, A. Deroko; 1AB, BL, 192, S. Delineo.

8 For more information on the camp in Banjica, cf.: Begovié¢, 1989. The list of 23,637
inmates of Banjica has been published in: Logor Banjica, 2009.
9 1B, BdS, B-648, B. Blagojevi¢; 1aB, BdS, D-287, M. Duri¢; 1aB, BdS, A-164, R. Aleksié;

1aB, BdS, A-7, M. Ambro#ié; 1aB, BdS, C-128, M. Cubinski; 1aB, BdS, D-289, Z. Pordevié;
1AB, BdS, D-286, Lj. Dukanac; 1B, UGB, SP, IV-2/25, k. 166/1.



and Sini3a Stankovi¢, again, in March 1944) (Logor Banjica, 2009, Vol. 1,
PP- 147, 151, 231, 273, 586, Vol. 11, pp. 21, 47, 63, 264, 428, 456; Begovi¢, 1989, pp. 205,
244, 274, 275, 282, 358).”° It should be stressed that expressions of loyalty
towards German and Serbian authorities - or in fact outright cooperation -
did not prevent university professors from being arrested and incarcerated
in the camp. For example, most of the professors arrested in November 1941
had signed the Appeal in August 1941 (A. Beli¢, V. Novak, M. Ili¢, B. Tasi¢,
1. Paja, T. Zivanovié, M. Ibrovac, V. Miskovi¢, etc.).

Further, certain professors of Belgrade University were arrested,
but not sent to Banjica. They were jailed and interrogated on the basis of
allegations, denunciations and imputations made by colleagues, associates,
or police agents. And although they were accused of being Freemasons,
Communist sympathizers, left-wingers in general, Anglophiles, and so
forth, many succeeded in rebutting these charges, or otherwise conceal-
ing their real political activities and views. After being examined and
spending several days or weeks in jail, they were released, nevertheless
remaining under police supervision. For example, Branislav Nedeljkovi¢,
a Reader at the Faculty of Law, was arrested in January 1942 by the Serbian
Special Police on the basis of an anonymous allegation, however following
an investigation and obligatory consultations with the Gestapo he was
released in February 1942. Two other lecturers, Miljan Mojasevi¢ and
Haralampije Polenakovi¢ from the Faculty of Philosophy, were arrested
on 28 November 1942, duly examined by the Serbian Special Police, and
freed on 1 December 1942, for it was not proved that they had cooperated
with the Communists.”

But two other professors of Belgrade University perished in Banjica.
The first, Porde Tasi¢ (born in 1892 in Vranje), was a distinguished jurist and
a Professor at the Faculties of Law in Ljubljana, Subotica and Belgrade. He
specialized in state law, public law, the philosophy of law, sociology, rural
sociology and other filelds, also acting as President of the Society of Soci-
ology and the Social Sciences. Furthermore, as a member of the Agrarian
Party, he was an anti-Fascist and a left-winger. He was arrested for the first
time on 4 November 1941 and released on 27 November 1941. In December
1942, in spite of strenuous efforts to remain in the employ of the Faculty,
he was forced to retire. In the meantime, police agents accused him of be-
ing a Marxist, Communist, Freemason and Anglophile, however they had
no evidence, and he successfully rebutted all the charges. Ultimately, and
despite the fact that he was one of the signatories to the “Appeal” of August
1941, he was arrested for a second time, on 25 August 1943, and executed

10 IAB, UGB, SP, 1V-117, S. Stankovié; 1AB, UGB, sp, 1v-2/25, k. 166/1; 1AB, UGB, SP, 1V-11/15,
k.193/5, S. Pelineo; 1AB, UGB, SP, 1V-2/25, k. 166/1; 1aB, BdS, M-1718, Milan Markovié.
11 I1AB, UGB, SP, 1V-13/24, k. 203/3, Branislav Nedeljkovié; 1aB, UGB, sP, 1v-11/13, k. 193/4,

Haralampije Polenakovi¢; 1aB, UGB, SP, 1v-11/13a, k. 193/4, Miljan Mojasevi¢.
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the next day (Logor Banjica, 2009, Vol. 1, p. 140; Kandi¢, 2005, pp. 255-262;
Begovi¢, 1989, p. 160).”

The other professor who lost his life in Banjica was Mihailo Ili¢ (born
in 1888 in Belgrade). Like Tasi¢, he was a prominent jurist and a Profes-
sor at the Faculty of Law. He occupied himself with administrative law
and the history of political theories. An anti-Fascist and a left-winger, he
was a member of the Republican Party, an advocate of civil rights, liberal
democracy, republicanism and federalism. Ili¢ also founded the “Politika
i drustvo” publishing house, and worked as the editor-in-chief of the pro-
gressive weekly magazine “Napred”. He was arrested in November 1941.
German intelligence had observed him even before the War, concluding
that he was an influential left-wing activist and therefore potentially dan-
gerous to the Third Reich. Police agents accused him of being a Commu-
nist, a Freemason, an Anglophile, a sympathizer of the Soviet Union and
a prominent opponent of Fascism and the Third Reich. Although they had
no proof to support these allegations, he was kept in Banjica until 20 March
1944, when he was shot. The numerous pleas for clemency submitted by
his family were ignored (Logor Banjica, 2009, Vol. 1, p. 143; Jevdevi¢, 2007,
pp- 151-152; Kandié, 2005, pp. 262-268; Begovi¢, 1989, Vol. 1, p. 160-161).”
Both Ili¢ and Tasi¢ were targeted by the Germans as avowed and hostile
enemies of the Third Reich and Fascism, and, unlike other professors
of Belgrade University, they were not released from the camp, but exe-
cuted.

We should also mention that on several occasions the Gestapo sent
prisoners from Banjica to Mauthausen. Milo$ Radojkovi¢, a Professor at the
Faculty of Law in Belgrade, was deported there from Banjica on 25 March
1943. He survived and returned home soon after the end of hostilities, in
May 1945 (Ze&evi¢ & Cirié, 2015, p- 427; Kandié, 2005, pp. 270-272). But
many others were not so fortunate. Among them was Dimitrije Durovié
(born in 1882 in Danilovgrad, Montenegro), a distinguished philologist
who was employed as a Professor at the Military Academy and the Trade
Academy in Belgrade, and for a brief period as a Professor of Russian at
the Faculty of Theology in Belgrade. His research focused on issues of
Slavic philology, and he wrote ten monographs and many scientific arti-
cles, being fluent in Russian, Czech, Polish, Bulgarian, German, English,
French, Italian and Latin. Durovié was arrested in the summer of 1943,
condemned as a Freemason and Communist, and sent to Banjica in De-
cember 1943. He was deported to Mauthausen in August 1944 and forced
to work in the Wiener Graben quarry and in kKL Gusen. Dimitrije burovié

12 I1AB, UGB, SP, 1V-11/66, k. 194/25, D. Tasi¢; 1AB, UGB, s, 1V-15, k. 192/26; Logor Banjica:
Logorasi, 1, p. 140; Lj. Kandi¢, Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu, pp. 255-262;
S. Begovi¢, Logor Banjica 1941-1944, 1, 160.

13 1AB, BdS, 1-99, M. Ilié.



died in Mauthausen on 10 May 1945 (Purovié, 2004, p. 393; Zecevi¢ & Ciri¢,
2015, pp. 184-187; Cupié, 2007, p. 68)."

Throughout the occupation, nearly 50 professors of Belgrade Uni-
versity were imprisoned in Banjica. The majority, however, spent between
several days and a few weeks at the camp before being released. The ex-
ceptions were admittedly few: Mihailo Ili¢ was imprisoned in Banjica from
November 1941 until March 1944, when he was killed; Dorde Tasi¢ was exe-
cuted there after his second incarceration in August 1943; Viktor Novak was
arrested on 4 November 1941 and spent five months at the camp, being freed
on 28 March 1942; Milan Zujovi¢ was detained in August 1943 and released
in December 1943; Stefan Pelineo was incarcerated at the camp for nearly
the entire occupation, from 25 December 1941 until 3 October 1943 - the
day after the camp was abandoned by the Germans; Sini$a Stankovi¢ was
arrested for the second time on 1 March 1944 and remained in the camp
until 3 October 1943, too. In actual fact, both Stankovié¢ and Delineo were
left-wing intellectuals, openly sympathizing with the Communists, and they
were supposed to be shot, however they managed to flee the camp at the
last moment (Logor Banjica, 2009, Vol. 1, p. 231; Vol. 11, p. 456; Begovié, 1989,
Vol. 1, pp. 162, 358; Vol. 11, pp. 84-91, 100-101, 259-265)."

By that time, the occupation of Belgrade was drawing to a close. After
hard fighting, on 20 October 1944, the Red Army and Partisan regulars cap-
tured the city and forced the Germans to retreat. The Partisans continued to
fight for the complete liberation of Serbia and Yugoslavia. Concomitantly, the
Serbian Communist Party assumed power in Serbia and started to establish
the foundations of its regime (Petranovié, 1992, pp. 642-657).

Belgrade University, being Yugoslavia’s largest educational and
scientific institution, and therefore viewed as the country’s “factory of
experts”, was to play an important role in this “new age”. Indeed, the pro-
cess of its restructuring and restoration had begun already in November
1941, with special consideration being given to the academy’s didactic
personnel. Namely, the Yugoslav resistance did its utmost to observe and
analyze the paths taken by individual scholars during the German occu-
pation. Thus, the fate of the academics in “the new age” depended largely
on their involvements during wartime. Those who had joined the Partisans
as fighters (or in other ways supported Tito's movement) became impor-
tant and influential coparticipants in the process of formation of the new
postwar state and society (P. Savi¢, D. Nedeljkovié, S. Stankovi¢, S. Pelineo,

14 1AB, BdS, D-357, D. Purovié; 1AB, UGB, Sp, 1v-11/81, k. 195/6. Purovié¢ was not
a university professor at the beginning of the War, hence he has not been
included in our statistics, but has to be mentioned as a distinguished intellectual
and academic who perished in Mauthausen.

15 IAB, UGB, SP, 1v-117, S. Stankovié; 1AB, UGB, SP, 1V-11/15, k. 193/5, S. Delineo; 1aB,
MG-708, se¢anje Aleksandra Delinea, sina S. Delinea; 1AB, BL-193, se¢anje S. Delinea;
1AB, BL-750 Secanje Petra Nikeziéa; 1B, BL-755, secanje dr Zarka Fogarosa.
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J. Pordevi¢, etc.). They proved especially useful at the University and its
faculties, where they both authored and implemented the new Communist
policy in science and higher education, while some were advanced to posts
of considerable political and social importance (for example S. Stankovié,
who was appointed Speaker of the Serbian Parliament) (BondZi¢, 2004,

Pp- 238-250).

But those university teachers who had collaborated with the occupier
or the wartime Serbian administration, or sided with the Royalists, faced
continuing difficulties and hardship. The new regime subjected them to
strict control and made every effort to punish those who had been in any
way active or influential during the War. Within a few months of the liber-
ation of Belgrade, four professors of Belgrade University were sentenced
for collaboration with the occupier and executed; twelve were imprisoned,;
37 professors and assistant lecturers were removed from the University;
and a large number of Fascist collaborators and supporters of the Royalist
Movement emigrated. Over the next few years, all university teachers in
Belgrade faced continued political control, however its severity was reduced,
for the new regime soon embarked on a policy of compromise with the old
intellectual milieus (Bond%i¢, 2004, pp. 80-85, 250-270).

Reference List

Begovié, S. (1988). Profesori i akademici u logoru na Banjici. In: C. Popov (ed.) Univerzitet
u Beogradu 1838-1988 (pp. 245-261). Beograd: Univerzitet u Beogradu.

Begovig, S. (1989). Logor Banjica 1941-1944, Vol. 1-11. Beograd: Institut za sa vremenu istoriju.

BondZi¢, D. (2004). Beogradski univerzitet 1944-1952. Beograd: Institut za savremenu istoriju.

Bond#ié, D. (2007). Draskovié Slobodan. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 111
(pp. 406-407). Novi Sad: Matica srpska.

BondZi¢, D. (2011). Kosti¢ Aleksandar. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski recnik, Vol. v
(pp. 260-262). Novi Sad: Matica srpska.

Bond#i¢, D. (2012a). Beogradski univerzitetski profesori i Drugi svjetski rat. In: D. Roksandi¢ &
1. Cvijovié Javorina (eds.), Intelektualciirat 1939-1947 (pp. 275-278). Zagreb: Filozofski
fakultet SveuciliSta u Zagrebu, Centar za komparativnohistorijske i interkulturne
studije i FF press.

Bond#i¢, D. (2012b). Pavle Savi¢ - nau¢nik u ratu. In: D. Roksandié & I. Cvijovié Javorina (eds.),
Intelektualciirat 1939-1947 (pp. 239-250). Zagreb: Filozofski fakultet Sveudiliita
u Zagrebu, Centar za komparativnohistorijske i interkulturne studije i FF press.

Bozovié, B. (1998). Beograd pod komesarskom upravom 1941. Beograd: Institut za savremenu
istoriju.

Burgwyn, J. H. (2005). Empire on the Adriatic: Mussolini’s Conquest of Yugoslavia 1941-1943.

New York: Enigma Books.

Cupié, D. (2007). Purovié Dimitrije. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 111 (p. 68).
Novi Sad: Matica srpska.

Dimitrijevi¢, B. (2007). The Royalist guerrilla resistance in Serbia 1941-1945.

In: M. Pavlovié, T. Sahara & P. Markovié (eds.), Guerrilla in the Balkans: freedom
fighters, rebels or bandits: researching guerrilla and the paramilitary forces in the Balkans
(pp. 181-206). Tokio-Beograd: University Meiji, Institute for Disarmament and
Peace Studies, Institute of Contemporary History.

Dimitrijevi¢, B. (2011). Nastanak nacionalnih pokreta otpora u Srbiji. Istorija 20. veka, no. 1,
pp. 88-102.

Dordevié, B. (1962/1963). Univerzitet u Beogradu 1863-1963. Godisnjak grada Beograda, br. 1x-x,
p- 57



Durovié, A. (2004). Modernizacija obrazovanja u Kraljevini Srbiji 1905-1914. Beograd Istorijski
Institut.

Guli¢, M. (2012). Beogradski Sini$a Stankovi¢ i Drugi svjetski rat. In: D. Roksandié & I. Cvijovié
Javorina (eds.), Intelektualciirat 1939-1947 (pp. 251-264). Zagreb: Filozofski fakultet
Sveucilista u Zagrebu, Centar za komparativnohistorijske i interkulturne studije
iFF press.

Jevdevi¢, J. (2007). Ili¢ Mihailo. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 11 (pp. 151-152).
Novi Sad: Matica srpska.

Kandi¢, Lj. (2005). Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu 1941-1945. Beograd: Zavod za udzbenike
inastavna sredstva.

Koljanin, M. (2011). Srbija u nema¢kom ,novom poretku” 1941/42. Istorija 20. veka, no. 1,
pp. 65-87.

Krkljus, Lj. (2011). Konstantinovié Mihailo. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. v
(pp. 209-210). Novi Sad: Matica srpska.

Kurapovna, M. C. (2010). Shadows on the Mountain. The Allies, the Resistance, and the Rivalries That
Doomed wwi1 Yugoslavia. New York: John Wiley and Sons.

Logor Banjica: Logorasi: Knjige zatocenika koncentracionog logora Beograd-Banjica (1941-1944).
(2009). E. Mickovié & M. Radoj¢i¢ (eds.), Vol. 1-11. Beograd: Istorijski arhiv Beograda.

Maricki-Gadanski, K. (2007). Burié Milos. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 111 (pp.
653-656). Novi Sad: Matica srpska.

Milankovié, M. (2005). Se¢anja. Beograd: Dereta.

N.N. (1941a). Apel srpskom narodu, Novo vreme, br. 86, 13 vI11, pp. 1-3.

N.N. (1941b). Nastavak Apela srpskom narodu, Novo vreme, br. 87, 14 v111, p. 3.

N.N. (1941c). Obrazovana je nova srpska Vlada, Novo vreme, br. 101, 30 VIII, pp. 1-4.

Nikoli¢, K. (2008). Vlade Kraljevine Jugoslavije u Drugom svetskom ratu 1941-1945. Beograd:
Institut za savremenu istoriju.

Nikoli¢, K. (2007). Guerrilla strategy of the Yugoslav army in the homeland during the Second
World War. In: M. Pavlovi¢, T. Sahara & P. Markovié (eds.), Guerrilla in the Balkans:
freedom fighters, rebels or bandits: researching guerrilla and the paramilitary forces in the
Balkans (pp. 153-180). Tokio-Beograd: University Meiji, Institute for Disarmament
and Peace Studies, Institute of Contemporary History.

Nikoli¢, K. (2011). Ustanak u Srbiji 1941. Istorijske posledice. Museum, no. 12, pp. 177-236.

Onslow, S. (2005). Britain and the Beograde Coup of 27 March 1941 Revisited. eJournal
of International History, marzec, pp. 1-57.

Pavlovi¢, V. D. (2003). Dnevnik o Zivotu u logoru smrti na Banjici. S. Andri¢ (ed.). Beograd:
Istorijski muzej Srbije.

Pavlowitch, S. K. (2002). Serbia. The History behind the Name. London: Hurst and Co.

Pavlowitch, S. K. (2008). Hitler’s New Disorder: The Second World War in Yugoslavia. New York:
Oxford University Press.

Petranovié, B. (1992). Srbija u Drugom svetskom ratu. Beograd: Vojnoizdavacki i novinski centar.

Petranovié, B. (1998). Okupator i Beogradski univerzitet 1941-1944. In: B. Petranovi¢,
Istoriografske kontroverze (pp. 424-432). Beograd: Javno preduzeée Sluzbeni list srj.

Popov, C. (2009). Jovanovié Slobodan. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 1v
(pp. 624-631). Novi Sad: Matica srpska.

Pregled predavanja Univerziteta u Beogradu za letnji semestar $kolske 1940/41. (1941). Beograd.

Radojevi¢, M. (2014). Markovié¢ V. Bozidar. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. v
(pp. 133-134). Novi Sad: Matica srpska.

Rago, N. (2014). Milo$evié Simo. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. v1 (p. 676).
Novi Sad: Matica srpska.

Ristovié, M. (1991). Nemacki ,novi poredak” i jugoistocna Evropa 1940/41-1944/45. Planovi
o buduénostiipraksa. Beograd: INIs.

Savi¢, P. (1978). Nauka i drustvo. Beograd: Srpska knjiZzevna zadruga.

Skodrié, Lj. (2009). Ministarstvo prosvete i vera u Srbiji 1941-1944. Beograd: Arhiv Srbije.

Stojanovi¢, A. (2012). Nauénik i politika - akademik Milo3 Trivunac (1876-1944) izmedu
nacionalizma, nacizma i komunizma. In: D. Roksandi¢ & I. Cvijovi¢ Javorina (eds.),
Intelektualciirat 1939-1947 (pp. 163-176). Zagreb: Filozofski fakultet Sveuciligta
u Zagrebu, Centar za komparativnohistorijske i interkulturne studije i FF press.

Trgovéevié, Lj. (1999). Serbian intelectuals in foreign Universities in the 19 century,

In: V. Carady & M. Kulczykowski (eds.), Lenseignement des elites en Europe Centrale:
(19-20essiecles) (pp. 159-173). Krakéw: Ksiegarnia Akademicka.

-
W

8

DRAGOMIR BONDZIC

THE FATE OF THE PROFESSORS OF BELGRADE UNIVERSITY UNDER GERMAN OCCUPATION, 1941-1944



-
(o]
H

DRAGOMIR BONDZIC

THE FATE OF THE PROFESSORS OF BELGRADE UNIVERSITY UNDER GERMAN OCCUPATION, 1941-1944

Trgov&evié, Lj. (2003a). Planirana elita. O studentima iz Srbije na evropskim univerzitetima
u 19. veku. Beograd: Istorijski instytut.

Trgoveevié, Lj. (2003b). South Slav intellectuals and the creation of Yugoslavia. In: D. Djokié (ed.),
Yugoslavism: histories of a failed idea 1918-1992 (pp. 222-237). London:

Hurst and Co.

Trgovéevié, Lj. (2005). From import of elite to creation of domestic intelligentsia. State of
research about academic migrations and elite formation in Serbia (1839-1914).

In: Academic migrations, elite formation and modernization of Nation State in Europe
(pp. 61-67). Budapeszt: Central European University.

Wheeler, M. (2006). Resistance from abroad: Anglo-Soviet efforts to coordinate Yugoslav
resistance 1941-1942. In: M. Seaman (ed.), Special Operations Executive: A new
instrument of war (pp. 103-122). London-New York: Routledge.

Williams, H. (2004). Parachutes, Patriots, and Partisans. The Special Operations Executive and
Yugoslavia, 1941-1945. London: Hurst & Co.

Zetevié, Lj. & Ciri¢, T. (2015). Koncentracioni logor Mauthauzen - povratak nepozeljan. Beograd:
Udruzenje zato¢enika kL. Mauthauzen.

Zujovié, T. (2007). Zujovié Milan. In: C. Popov (ed.), Srpski biografski re¢nik, Vol. 111 (p. 818).
Novi Sad: Matica srpska.






From Annihilation of the Elites
to Total Annihilation:

Serbs in the Independent
State of Croatia, 1941-1942

Milan Koljanin

Abstract

The Independent State of Croatia (1sc) was created as a result of the
aggression of Nazi Germany and Fascist Italy against the Kingdom of
Yugoslavia. It occupied the central part of Yugoslavia, an area that far
exceeded ethnic Croatian territories. Although formally it was in the sphere
of influence of Fascist Italy, the 1sc was much closer to the national-socialist
Third Reich in terms of its organization and foreign policy position.

The 1sC’s internal organization was an expression of acceptance of the Nazi
ideological-political principle of “blood and soil”, by which an area could

be Germanized (in the case of the 1sc - Croatianized), but not the people who
lived there. This led to the destruction of nationally, racially and religiously
undesirable population groups - primarily the Serbs, who accounted

for nearly a third of the population of the country, as well as Jews

and, for the most part, the Roma. The first to be attacked were the most
prominent Serbs, the bearers of national and political identity, and often

the wealthiest citizens. Priests, monks and indeed the entire organization

of the Serbian Orthodox Church also came under concerted attack.




The establishment of the Independent State of Croatia (1sc) was made pos-
sible after Nazi Germany and its allies launched their ultimately successful
invasion of the Kingdom of Yugoslavia on 6 April 1941. Victory opened the
way for putting in place the Croatian ultranationalist political program
which had been taking shape since the second half of the nineteenth century.
It soon became obvious that the ideological profile and political practice of
the newly-created Ustasha Croatian state was much closer to the German
Nazi model than to that of Italian Fascism.

The newly-established 1sc encompassed not only Croatia, but also
areas which were neither ethnically nor historically Croatian (Bosnia and
Herzegovina and Srem). This was made obvious by its own population cen-
sus: according to data gathered by the German Foreign Ministry and valid
as on 1 May 1941, Croats made up slightly more than one half (52.46%), while
Serbs accounted for nearly one-third (1,925,000 or 30,6%) of the country’s
population of 6,290,300. Muslims were officially subsumed under Croats,
while Germans, Magyars, Czechs, Slovaks, Jews and Slovenes constituted
larger minorities.’

Alojzije Stepinac, the Archbishop of Zagreb and Metropolitan
Bishop of Croatia, who had been a supporter of the Croat “revolution-
ary movement” since 1936 (Ekmec¢i¢, 2007, pp. 415, 420, 423 and 431),
extolled the new Croatian state as a divine creation. The Archbishop
saw its inception as “God’s hand at work”, as he put it in his circular
letter of 28 April 1941, inviting the clergy of the Diocese of Zagreb to set
to “the blessed work of preserving and improving the 1s¢” (Novak,
2011, pp. 720-721).” This fitted in well with the Vatican’s plans for ex-
panding its jurisdiction over the “schismatics”, i.e. Orthodox Christian
Serbs, a goal which was supposed to be served by the creation of a large
Croatian Catholic state (Falconi, 1965; Manhattan, 1988, pp. 89-104).
The annihilation of the Orthodox Serb population within the bound-
aries of that state, the obliteration of their identity and of all traces
of their existence, was supported by the Roman Catholic hierarchy and
clergy. And whatever measure of disagreement there was between the
Ustasha authorities and Archbishop Stepinac and a few other prelates -
admittedly, such controversy did occasionally come to the fore - followed
from divergent opinions on the methods of achieving this shared goal,
not on the goal itself (Alexander, 1987, pp. 71-72; Steinberg, 1994, p. 183).

1 Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Berlin, Pol. 1v 2,555 g, 21 Mai 1941.

2 Katolicki list No. 17, Zagreb, 1941, 197-198; V. Novak, Magnum crimen. Half a Century
of Clericalism in Croatia. Dedicated to Unknown Victims of Clericalism, Vol. 11, Zagreb
1948, rpt. Jagodina 2011, pp. 720-721. The Archbishop’s circular letter was broadcast
over the radio for a number of days in a row, either in its entirety or in excerpts, thus
ensuring its message a much wider outreach than the printed version alone could
have had.
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8 Aslong as it was not a threat to German interests, the Serbian policy
of the Croatian state enjoyed Hitler’s undivided support (Hillgruber, 1967,
p. 577). The Italians had no doubts whatsoever that orders for the destruction
of Serbs were coming from the government itself (Radogno, 2006, pp. 186-
187). As early as 11 June 1941, the Italian 2°¢ Army reported that Catholic
priests and monks had been leading murderous raids on Orthodox Serbs
and acting as promoters of Ustasha propaganda, expressing the conviction
that the Catholic faith could not flourish and develop in strength unless all
Serbs were destroyed (Radogno, 2006, pp. 186-187).

The premises of the ideology of the prewar Ustasha terrorist organi-
zation, notably its anti-Serbian and anti-Jewish component, were promptly
incorporated into policies created by the newly-established power structure.
These policies were pursued throughout the existence of the Croatian state
in the Nazi “New Order”. State repression was dressed up in a pseudo-legal
form, which opened the door to conducting a policy based on the concept
of a homogeneous state of Croats (both Roman Catholic and Muslim). This
was to be created through the destruction of Serbs, Jews and, somewhat
later, the Roma, as well as of politically undesirable citizens - at first Yugo-
slav nationalists, and then also Communists (Jeli¢-Buti¢, 1978, pp. 158-184;
Krizman, 1983, pp. 117-137; Koljanin, 1996, p. 30).

Immediately following the declaration on the establishment of the 1sc
on 10 April 1941, the public discourse became saturated with ultranationalist
and racist rhetoric, which was targeted against two main groups: Serbs and
Jews, though principally against the Serbs (Krizman, 1983, p. 119; Yeomans,
2013). Even though there were clear differences in the enforcement and final
outcome of the policy of annihilating the “undesirables” (Serbs on the one
hand, and Jews and Roma on the other), the key fact is that there was a publi-
cly proclaimed state policy aimed at their destruction, and that it was pur-
sued using all available means, obviously depending on circumstances and
resources. This is the reason why the Croatian policy towards these three
groups had all the hallmarks of genocide throughout the existence of the 1sc.*

The plan for the extermination of Serbs brought the Ustasha state
face to face with the fact that this national group made up about one-third
of the population. Thus, its implementation required the full mobilization
of existing state institutions and resources. In addition, new political bod-
ies were created for this specific purpose. The policy of annihilation was

MILAN KOLJANIN
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3 Minutes from the discussion between Ante Pavelié, the leader of the Croats, and
Hitler, 6 June 1941.
4 In the opinion of Tomislav Duli¢, the extermination of Jews and Roma in the 1sc

was a genocide because a “substantial part of the population” was destroyed, while
the case of Serbs can be designated as an “attempted genocide” or ethnocide (Duli¢,
2005, p. 365). On the other hand, Alexander Korb expresses the view that the crimes
against Serbs were not a genocide and that there is no evidence for a planned
annihilation (Korb, 2013, p. 259 and pp. 268-269).



carried out both by the Ustasha movement - its organs (central and local)
and its military and police forces - and by administrative bodies, from the
government and ministries down to the lower levels of public administra-
tion in the counties and districts. The regular Croatian Army (domobranstvo,
Home Guard) and gendarmerie (oruznistvo) were also assigned a specific
role in its implementation.’ This is in no way contradicted by the fact that
Croatian Army officers sometimes voiced their disapproval of the methods
used against the Serbs, or by the occasional cases of Ustashas being dis-
armed by Croatian Army units.® The systematic and mass killing of Serbs
was committed primarily by Ustasha military detachments (Ustaska vojnica)
and, acting together with them or independently, armed civilians (the “wild
Ustashas” or Ustasha militia) led by local Ustasha officials.’

Even though the methods, dynamic and means employed in the
process varied, its ultimate goal was the physical annihilation of the Serb
population and all traces of its group identity, notably its religious - Or-
thodox Christian - dimension. A series of laws banned all Serbian national
symbols and institutions; their adoption was quickly followed by the seizure
of Serbian public and private property and by increasingly frequent mur-
ders (Jeli¢-Buti¢, 1978, pp. 158-175). Initially, the policy was implemented in
the cities and ethnically compact Serbian areas located along the former
Austrian Military Frontier (Lika, Kordun, Banija, West Slavonia and Srem),
and thereafter in Bosanska Krajina, Herzegovina and Eastern Bosnia, i.e.
the areas bordering on Serbia and Montenegro. The Serb social elite was the
first to be subjected to physical destruction. The Serbian Orthodox Church
was outlawed, its priests and monks tortured, murdered or exiled, church-
es and monasteries systematically ravaged, and their properties looted or
destroyed. In addition to the clergy, teachers too were seen as bearers of
Serbian national identity, and were therefore exposed to equally ruthless
repression. According to official Croatian records for the second half of July
1941, “there still are 2,204 male and female teachers of the Greek-Eastern
faith, and the Ministry of Education suggests that they be transferred to
concentration camps” (Vuk&evié, 1993, pp. 392-393).

The program of destruction of Serbs had a foreign policy dimension to it.
Namely, it fitted into the Nazi German plan for an “ethnic reorganization”
of Europe, the long-term aim of which was the national homogenization

5 More recent Croatian historiography on the Ustasha military organisation
completely ignores this role of the movement’s military wing; cf. e.g. Obhodja$ 2013.
Works on the regular Croatian Army (domobranstvo) are almost equally silent on its
role in the destruction of Serbs, cf. Bari¢, 2003, p. 84 and pp. 455-459.

6 Headquarters of the Croat Legions to the Commander of the Croatian Army, Main
Headquarters, Bosanski Novi, 5 Aug. 1941, (Vukéevié, 1993, pp. 454-456). See also:
Bari¢, 2003, pp. 455-459; Sinko & Bo$njak, 1987, pp. 150-151.

7 Contemporary Croatian historiography tends to ascribe the crimes against Serbs to
the “wild Ustasha”, cf. Bari¢, 2003, pp. 455-459.
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190 of the Third Reich and the Germanisation of the annexed lands of occu-
- pied states. And it was fully in keeping with that plan that Slovenes from
§ the German-occupied part of Slovenia were expelled to the 1sc and the
e German-occupied part of Serbia. A conference of German and Croatian
=S representatives held in Zagreb on 4 June 1941 decided on the resettlement
3

(expulsion) to the German-occupied part of Serbia of an appropriate number
of Serbs from the 1sc in addition to the Slovenes (Milogevi¢, 1981, pp. 31-34;
Ferenc, 1979, pp. 199-211).

The Croatian anti-Serbian discourse was essentially contradictory. It
denied the existence of the Serbian people as such on the one hand,® while
calling for, and working on, their elimination on the other. The “theoret-
ical” basis for the dehumanization of Serbs was founded on the allegedly
insurmountable civilizational differences existing between the Croats, an
eminently “Western” people, and the Serbs, viewed as the embodiment of
an inferior and odious “Byzantium”. Overt or oblique, such a discourse had
become commonplace in Croatian public life already in the interwar period
(Koljanin, 2008, p. 299), as had the thesis that the Croat people were being
exploited and oppressed, with their physical survival imperilled by “greater-
-Serbian” Yugoslavia and the Serbs as a nation.

In essence, the discourse on the necessity of defending the very
existence of the Croat people that became prevalent immediately upon
the establishment of the 1sc came down to the following: the Croat people
had been released from the unnatural and deadly political framework into
which they were forced in 1918, thus returning to their natural, civilizational,
ideological and racial (Germanic) context as epitomized by Nazi Germany.’
Unlike the 1sc, the other Slavic nations that had been given a place in the
Nazi “New Order” (Bulgaria and Slovakia) neither denied their Slavic ori-
gins nor sought to relate themselves to a Germanic ancestry. Continuing
the 19"-century legacy of Ante Starcevié, the originator of exclusive Croat
nationalism, the 1cs widened its distance from the Serbs in racial terms
as well.

Both the anti-Serbian and anti-Jewish elements drew on the theory
that the Croat people were threatened by the Serbs and Jews who had been
working together against the former’s vital interests. Thus, the Croats were
compelled to secure their future by radically removing these threats from
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8 This part of Croatia’s official policy was presented by Pavelié¢ to Hitler during their
first meeting on 6 June 1941; cf. Hillgruber, 1967, p. 577; Krizman, 1983, pp. 48-49.
9 As reported by Edmund Veesenmayer, a member of the German diplomatic staff

in Zagreb, to Foreign Minister Ribbentrop on the occasion of his meeting with the
designated head of the 1sc, Ante Paveli¢, in Karlovac on 14 April 1941. Pavelié¢ declared
that he was going to prove that the “Croats are not of Slavic but of Germanic ancestry.
And, finally, he offered assurances that Hitler would not be disappointed in him”
(quoted after Milo3evié, 1991, p. 47). At his meeting with Hitler on 21 July 1941, Slavko
Kvaternik, the Commander-in-Chief of the Croatian Army, also insisted on the
non-Slavic origins of the Croats, cf. Hillgruber, 1967, Vol. 11, p. 612.



their body politic. The above notwithstanding, the Serbs continued to hold
the place of honor on the list of enemies of the Croat people. Arrests and
murders of Serbs were politically indiscriminate, and had started even
before the mass detentions of Communists that ensued after 22 June 1941.
The beginning of the “crusade” against the Soviet Union marked the onset
of the large-scale internment and killing of Jews, who were identified with
Bolshevism, one of the two archenemies of humankind (the other was
plutocracy, i.e. liberal capitalism).

The attack launched by Nazi Germany, its allies and satellites on
the Soviet Union gave another strong boost to the 1sc’s repressive policies
towards the Serbs as well as the Jews. The anti-Bolshevik/anti-Communist
strategy introduced at the time would become an essential part of the anti-
-Serbian and anti-Jewish policies, too. The ideological label “Communist”
was attached not only to the Communist opponents of the Croatian state,
but also to the Serbs and Jews, irrespective of whether they actually were
Communists or Communist sympathizers. Therefore, from 22 June 1941
the policy of destruction of Serbs and Jews was pursued as an element of the
struggle against Communism, in which the Croat people fought both at home
and - together with the other peoples of the “New Europe” - in the East.”

The invasion of the Soviet Union led the Croatian leadership to mobi-
lize all resources to ensure the success of the principles of the “New Order”.
Croats were called upon to join the struggle of the great German nation in
defense of Europe against “Jewish-Bolshevik savagery”, the greatest enemy
of humankind and the Croats as a nation. On 2 July 1941, the Croat leader,
Paveli¢, issued a proclamation calling upon his countrymen to take part
in the battle against Bolshevism, adding that they had one other - equally
important - reason for joining the crusade: namely, “the Moscow power-
-holders” had made an alliance with the “Belgrade power-holders” so as
“to prevent”, at the last moment, “our national liberation and save the prison
of the Croat people, the former Yugoslavia” (Paveli¢, 1941, p. 51).

Until the end of the summer of 1941, the destruction of the Serbian
population took the form of forced resettlement to the German-occupied
part of Serbia, and thus so-called resettlement camps for Serbs operated
for a few months in Sisak (Caprag), Slavonska PoZega and Bjelovar. These
camps were not intended expressly for extermination, but acts of torture
were carried out there on a massive scale, and many Serbs were killed either
during transportation or while incarcerated (Bijeli¢, 2008). The “resettle-
ment-to-Serbia” formula was useful in the process of physical elimination
because it served as a pretext for concentrating Serbs in one place for sub-
sequent execution.

10 Minutes of the conversation between Hitler and Marshal Slavko Kvaternik, held at
the Fithrer’s Headquarters on 21 July 1941, in: Hillgruber, 1967, Vol. 11, pp. 575-580.
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9 The forced conversion of the Orthodox Serb population to Roman
Catholicism was undeniably the main method of obliterating their national
identity and bringing about Croatization, and it was there that the symbiotic
relationship between the Ustasha state and the Roman Catholic Church
found its full expression. The Church’s main motivation for supporting
the 1sc lay in the fact that the new state was wholeheartedly involved in
wiping out the Orthodox ecclesiastical organization, and was very much
committed to converting the Serbs to Roman Catholicism even at the cost
of their large-scale physical annihilation. Members of the Catholic clergy
and religious orders performed the conversion rite with the assistance of
Croatian military or police forces, under the grisly shadow of massacres
and an aggressive anti-Serbian and anti-Orthodox propaganda campaign.

It was not by chance that the “Law on Conversion Between Faiths”
was enacted as early as 3 May 1941." But no opportunity for conversion was
to be given to members of the Serbian social elite. In its circular letter of
30 July 1941, the Ministry of the Interior ordered that certificates of con-
version from Orthodoxy to Catholicism not be issued to members of the
intelligentsia, save by exception (Vukéevi¢, 1993, pp. 412-413); and the order
for their transfer to the camp at Gospi¢ followed shortly after. This went well
with the policy of the Roman Catholic Church not to permit conversion to
those who would do it out of “self-interest”, an allusion to Serbs of good
financial and intellectual standing (Duli¢, 2005, p. 94).

Nor was “voluntary” conversion to Roman Catholicism in itself a guar-
antee of survival; sooner or later, many a “convert” ended up murdered
(Kolanovi¢, 2003, p. 54). The main criterion for applying repression was
affiliation, whether current or former, to Orthodox Christianity. In July 1941,
the Ustasha Police Directorate ordered the counties to compile, this within
fifteen days, a register not only of all local Serbs, but also of all those who
had ever been Orthodox.” In this way the religious-racial criterion was intro-
duced into the annihilation process, for one’s Serbian descent was equated
with one’s membership of the Orthodox Church regardless of any subse-
quent change of religion. The same criterion was applied to the Jews; namely,
conversion was not enough to save them from annihilation.

The outbreak of a Serbian uprising in Herzegovina in early June
1941, and with full force in Lika and Bosanska Krajina in late July 1941, was
a development which increasingly influenced Croatian policy. Once Serbian
ethnic areas were liberated by the insurgents, the majority of whom were
Communists or had Communist sympathies, the process of annihilation
was increasingly carried out under the umbrella of military actions against
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11 Zbornik zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, Zagreb 1941, p. 56; Narodne novine
No. 19, 5 May 1941; “Uputa prilikom prelaza s jedne vjere na drugu”, in: Zbornik zakona,
122; Narodne novine No. 37, 27 May 1941.

12 Vojni arhiv, Beograd [Military Archives; hereafter: va], Fonds NpH, b. 179, no. 13/2-1.



insurgents. At first, these campaigns were executed by Croatian forces acting
alone, however as time progressed the involvement of German and Italian
military forces grew (Schmider, 2002, pp. 89-98).

The first camps were set up in the 1sc within a few days of its incep-
tion. The Ustasha authorities created an entire system of camps centered
around Gospi¢. Apart from the facilities at Gospi¢ proper, this camp included
a network of provisional centers and execution sites, the most infamous
being the environs of the village of Jadovno on Mt Velebit, and Slana and
Metajna on the Adriatic island of Pag.

Since the only purpose of internment in Gospi¢ was physical de-
struction, it must be classified as an extermination camp (Vernichtungslager)
(Extermination camps, 1990, p. 461). Gospi¢ (and by extension the Lika re-
gion) was chosen for several reasons. First of all, the location had a great
symbolic significance for Croat extreme nationalism and for the Ustasha
organization itself. Namely, the Ustashas already had a fairly strong foothold
in Lika, which combined with agrarian overpopulation, poverty, religious
fanaticism and a militarist tradition ensured the fast mobilization of local
residents. Furthermore, the planned destruction of Serbs would be much
easier on the karst terrain of Mt Velebit - dotted with sinkholes, it was an
ideal location for conducting large-scale, systematic executions. Further back
along the road leading to Gospi¢ were the camps of Koprivnica (located at
the abandoned “Danica” factory) and Zagreb (“Zagrebatki zbor”, situated
on the premises of a fairground). Political opponents were usually held in
prisons (Kerestinec and Lepoglava) (Peren, 1990, pp. 40-75). There were
also smaller camps and temporary detention facilities (in Petrinja, Jablanica,
Trebinje, Mostar, Sarajevo and Krug¢ica), where mass killings took place
occasionally.” As regards the “final solution to the Jewish question” in the
1sC, it should be noted that the process of annihilation was carried out in
the camps almost without exception. In the 1s¢, the Holocaust started off
at Gospi¢, was subsequently moved - in the main - to Jasenovac, and found
completion in the Nazi death camp of Auschwitz in August 1942 and May
1943 (Sundhaussen, 1991, pp. 321-326).

Large-scale arrests of Serbs and Jews were stepped up in the second
half of June 1941, which coincided with the beginning of the war in the
East and the propaganda campaign against Bolsheviks and their domestic
following. By July 1941, the system of camps centered around Gospié¢ was
fully operational and integrated into the destruction process. On 8 July 1941,
the Police Directorate instructed all of its subordinate departments that
whenever required by interests of public security, all “Greek-Easterners”
(i.e. Serbs) and Jews were to be sent to the Gospi¢ police department, i.e.

13 Report of Major Nikola Mikec to State Directorate for Reconstruction, Zagreb, 7 Aug.
1941, in: Vukéevié, ed., Zlo¢ini Nezavisne Drzave Hrvatske, pp. 473-475.
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9 to the camp administered by that department, and no longer to the “Dan-
ica” facility in Koprivnica. This instruction also applied to those who had
converted to Roman Catholicism after 10 April 1941.* The process of anni-
hilation thus gathered momentum, and from then on Serbs and Jews were
sent directly to Gospi¢.

The attitude of the Ustasha authorities towards the Communists would
depend on their nationality. That this was so may be inferred from the Ustasha
police instruction of 23 July 1941 not to send Catholics and Muslims to Gos-
pi¢,” which implies that to be sent to Gospi¢ meant a death sentence. Croat
and Muslim Communists were exempted, at least temporarily, even though
some groups of arrested Communists were still sent to Gospi¢ (Persen, 1990,
p. 53). New instructions were soon issued on the sending of Serbs - both
intellectually prominent members of society and those suspected (even if
not proven guilty) of siding with the Communists - to the camp. The same
applied to Jews. Croats and Muslims harboring Communist sympathies were
still required to be arrested, but they were to be detained at the location of
arrest, while Serbs and Jews were to be sent to Gospi¢ forthwith.*

In the early period of its functioning, the majority of the camp’s Serb
internees were male, ranging in age from adolescents to the elderly. In terms
of status, they were in the main members of the social elite. Most of the
interned Jews were youths, i.e. the community’s vital core. Later, from July
to August 1941, Serbian women and children were also interned at Gospi¢; by
and large, this did not hold true for Jews. According to research performed
by Djuro Zatezalo, of the total number of 42,246 persons deported to the
camp, as many as 40,123 (94.97%) were murdered, of whom 38,010 (94.73%)
were Serbs, 1,988 (4.95%) Jews and 155 (0.28%) of other ethnic nationalities.
Exactly 10,502 victims have been identified - 9,663 (92%) were Serbs of both
sexes, including 1,014 children up to the age of fifteen, while among the 762
(7.25%) identified Jewish victims there were 15 children. It is indicative that
there were no children in the other groups of identified victims (77 or 0.74%)
(Zatezalo, 2007, p. 373). The most numerous of the latter were Croats (55 or
0.52%), who were persecuted for their political sympathies, however this
did not entail the internment of their family members. Unlike them, Serbs
and Jews were subjected to total destruction as collectives, which explains
the presence of women and children in those two groups of prisoners.

The list of identified victims (Zatezalo, 2007, pp. 422-732)" allows us to
draw some conclusions as regards the dynamic of the process of destruction
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14 vA, Fonds NpH, b. 180, no. 10-1.

15 vA, Fonds NDH, b. 189, no. 31/7-1, Circular Letter of the Ustasha Police Directorate,
Zagreb, 23 July 1941; Vukéevié, 1993, p. 366.

16 va, Fonds NDH, b. 169, no. 8/2, Circular Letter of the Directorate for Public Order and
Security, Zagreb, 23 July 1941.

17 The author provides the names of the 10,502 victims, along with their ages,

occupations, places of residence, the locations and dates of their violent deaths.



in specific geographical areas of the Ustasha state. The largest number of
victims came from the region of Lika, and indeed from that part of it which
was in relative proximity to the camp itself. Of the total of 10,502 victims,
4,335 (41.28%) were from Lika, mainly from the Gospié/Perusi¢ district,
but also from the districts of Korenica, Ogulin and Oto¢ac. The number of
victims from the Donji Lapac district, where Serbs accounted for the vast
majority of the population, was conspicuously small. In the course of July
1941, Ustasha and Croatian Army units joined by armed Croat and Muslim
peasants engaged in the systematic destruction of the Serbian population of
this district in order to break up the continuous ethnic area that it formed
with neighboring Bosanska Krajina. From 1 July to 10 August 1941 some
3,500 persons, mostly women, children and the elderly, were killed in this
and adjacent districts with great cruelty. To give but one example: in early
August 1941, 560 Serbs from Smiljan - the native village of the world famous
inventor Nikola Tesla - were slaughtered. Understandably, this brutal policy
engendered a reaction, and on 27 July 1941 a mass uprising broke out in the
area of Donji Lapac and Bosanska Krajina, spreading rapidly to neighboring
Serb-inhabited areas (Vezmar, 2005, pp. 152-182).

Itis obvious that outside the towns and cities the process of annihila-
tion implemented in the 1sc targeted ethnically compact Serbian rural areas.
Among the camps created for the specific purpose of facilitating the mass
destruction of ethnic, religious, national and racial groups under the Nazi
“New Order”, Gospi¢ was by far the most important. The commencement of
the “crusade” against the Soviet Union on 22 June 1941 marked the beginning
of the mass and systematic killing of Jews on occupied territories (Evans,
2008, pp. 217-259), ushering in the last and most gruesome phase of the Hol-
ocaust: extermination. It was unleashed in all of its horror towards the end
of 1941 and in the beginning of 1942, and thus at more or less the time when
the Germans were still constructing their system of death camps in occupied
Poland (Friedldnder, 2008, pp. 294-560). Indeed, the 1sc’s “infrastructure
of death”, centered first on Gospi¢, and from August 1941 on Jasenovac, was
actually ready and operational before the Nazis had established their own.
By the time the Germans were prepared for mass murder, the Holocaust in
the 1sc had been for the most part completed, with the Ustasha state making
full use of the means and resources at its disposal.

As the Serbian uprising developed in intensity, on 15 August 1941 the
Italian High Command began the reoccupation of a large part of the 1sc
(“Zone 11”), which happened to include the site of Gospi¢ concentration
camp (Nenezié¢, 1999, pp. 98-101; Burgwyn, 2005, pp. 72-75). As a result, the
Ustasha authorities were compelled to dissolve the facility, as well as
the camps situated on the island of Pag, and transfer their prisoners to
a makeshift camp at Jastrebarsko (19 August 1941). On 2 September, Jewish
and Serbian women and children were transferred from Jastrebarsko to
the camp in Kru$¢ica near Travnik, and thence to the camp of Loborgrad
in Hrvatsko Zagorje (Léwenthal, 1957, p. 15). Jewish and Serb male internees
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9 were taken from Jastrebarsko to Jasenovac railway station, from where
they were transported to a newly-opened camp near the village of Krapje. This
was the first in the Jasenovac system of camps, and was designated “Camp 1”
(Matausié, 2003, p. 30). At the same time or shortly later another camp -
“Camp 11” - was set up in the vicinity of the village of Brodice.

The camps in Krapje and BroCice soon began to receive new groups
of arrestees from various regions of the country. Apart from Jews and Serbs,
these included Croat Communists and other anti-Fascists (Jakovljevi¢, 1999).
In October 1941, the number of prisoners rose to between 4,000 and 5,000.
Living and working conditions were horrendous. For example, prisoners
building a levee along the River Strug were given only the most primitive work
tools; many perished directly on the construction site, while others died from
exhaustion or of the diseases which soon began to spread. The situation was
aggravated by heavy rain and the fact that the locations of these two camps
were regularly threatened by floods (Zlocini u logoru, 1946, pp. 4, 40-41).

Work on setting up a new camp in the eastern part of predominantly
Serbian Jasenovac began on 20 October 1941. The facility made use of build-
ings located on the seized estate of the Serbian Baci¢ family, which included
alarge brickyard, a sawmill, flour mill, and a chain factory. The transfer of
prisoners from Krapje and Bro¢ice to Jasenovac was preceded by a large-scale
killing. As a result, the number of prisoners transferred by 20 November
did not exceed 1,500. The estimated death tolls for these two camps range
from 8,000 to 12,000 people (Mileti¢, 1986, Vol. 1, p. 20; Vol. 11, pp. 898-900).

The camp at Jasenovac was itself known as “Camp 111” (Ciglana, the
“Brickyard”) or “Concentration Camp 111”. It was to become the largest such
facility in the Ustasha camp system, playing a key role in the implemen-
tation of the 1sc’s repressive policies. The camp was a hybrid of sorts in
that it served two main objectives: the physical destruction of undesirable
population groups and the economically beneficial utilization of slave la-
bor; in practice, the former was achieved through the latter. In this respect
Jasenovac was no different from the large German concentration camps,
notably Auschwitz, which had the same purpose. Thus, since its primary
function was physical annihilation, it may be classified as a concentration
and/or extermination camp (Friedldnder, 2008, pp. 337 and 495)."”

During the setting up of “Camp 111” at Jasenovac, the question of
internment received a quasi-legal regulation:* the Decree on the Forced Con-
finement of Undesirable and Dangerous Persons in Concentration and Labor Camps
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18 Richard]. Evans classifies the Ustasha camps as concentration camps, however
noting that their role was not to confine opponents of the regime but to destroy
ethnic and religious minorities (Evans, 2008, p. 159). Whatever the case may be,
the camp at Jasenovac cannot be classified as a “death and labor camp”, as has been
proposed by Nataga Matausié¢ (Matausié, 2003).

19 Zbornik zakona, 1941, pp. 868-869; Narodne novine No. 188, 25 Nov. 1941.



of 25 November 1941 specified in detail which persons were to be sent to
the camps and for how long, which authority was responsible for estab-
lishing camps and deciding on internment therein, and who was responsible
for the internal organization of individual camps. With the enactment of
the law on internment, the treatment of undesirable groups - from their
arrest to execution in camps - became fully regulated. The whole procedure
was administered by two Ustasha executive bodies whose chief, Eugen
Kvaternik, was answerable directly to the Head of State, Ante Paveli¢. The
conclusion appears inescapable that the policy of destruction of the Serbs,
Jews and Roma was shaped in the highest echelons of the Croatian Fascist
state and pursued under their direct control. Further, all the mechanisms
- institutional, legal and otherwise - necessary for carrying out the policy
were set in place in the course of 1941, with a central role being assigned to
the extermination camps: first at Gospi¢, and later, from the autumn of 1941
and spring of 1942 until the end of the War and the collapse of the Ustasha
state, at Jasenovac.
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The Soviet Intellectual in
Vlasov's Movement: the Cases
of Zykov, Samygin, and Glinka

Boris V. Sokolov

Abstract

The paper examines the fates of three Soviet collaborationists: Mileti Zykov,
one of the ideologists of General Andrei Vlasov’s so-called movement, and
Mikhail Samygin and Gleb Glinka - the creators of Vlasov’s media.

The author analyzes their publications, trying to determine their ideologies
and approach towards Vlasov’s movement and Nazi Germany, as well as to
point out the differences between their views, which he further explains as
the consequence of dissimilar social backgrounds, differing experiences

of Soviet life, disparate psychological types of personality, and the divergent
philosophical concepts which influenced them. The impact of the
abovementioned factors on the fates of the three collaborationists is also
considered.




The fates of three Soviet collaborationists will be considered: of Meleti
Zykov, one of the ideologists of the so-called “movement” headed by Gen-
eral Andrei Vlasov, of Mikhail Samygin, and of Gleb Glinka. The last two
were the authors of Vlasov’s media. After the War, Glinka became a rather
prominent poet of the Russian emigration.

General Andrei Vlasov’s grouping, which was both anti-Stalinist and
anti-Soviet in nature, was organized with the support of the Germans. In 1941
Vlasov, at the time a Soviet general, had been in command of the 27¢ Shock
Army. He was taken prisoner in July 1942 and became a collaborationist. His
movement included the so-called Russian Liberation Army (roa), which how-
ever was allowed by the Germans to form a limited number of combat divisions
only in July 1944, and a political body - the Committee for the Liberation of
the Peoples of Russia, which was constituted in November 1944 in Prague.
Up to July 1944, Vlasov’s grouping was mainly a German propagandistic action.
The roa was formed from both Soviet pows and Russian émigrés.

I have given Zykov, Samygin and Glinka as examples because these
Soviet intellectuals allow a very legible portrayal of the different levels of
Vlasov’s movement: Meleti Zykov was its primary ideologist, while Mikhail
Samygin and Gleb Glinka were run-of-the-mill collaborators, and worked for
its media. At the same time, the three represented distinct segments of the
Soviet intelligentsia. Namely, Zykov was a professional journalist and a for-
mer member of the Communist Party; Glinka - an accomplished philologist
and poet, while Samygin a physicist. Samygin and Glinka had never been
members of the Communist Party. Zykov, a Jew, stood very little chance of
coming through the War alive - even if he was the main ideologist of Vlasov’s
movement, his eventual execution by the Gestapo (or the NkvD, if caught by
the Allies) was practically inevitable. Both Samygin and Glinka, however,
survived, albeit utilizing different avenues of salvation. Thus, a comparison
of these men’s fates and the means which they employed to save themselves
(with greater or lesser success) will form the final element of the paper.

The main focus will be on an analysis of their publications in Vla-
sov’s media. Additionally, I will present their respective ideologies and ap-
proaches to both Vlasov’s grouping and Nazi Germany, and also highlight
the differences between their views. I shall further attempt to explain these
differences as the consequence of dissimilar social backgrounds, differing
experiences of Soviet life, disparate psychological types of personality, and
the divergent philosophical concepts which influenced Zykov, Samygin
and Glinka. Finally, I will try to ascertain the influence of the abovenamed
factors on the fates of the three.

Meleti Zykov was a Soviet journalist, however his career was not very
successful. He worked mainly in the provincial media, and on several occa-
sions he was forced to leave the newspapers which employed him because of
scandals. The son of a tradesman, Zykov had to hide his ideologically unsuit-
able social background. In 1936, he was accused of Trotskyism, but it is very
doubtful whether this allegation had any substance in fact. In 1930, Zykov had

n

THE SOVIET INTELLECTUAL IN VLASOV’S MOVEMENT: THE CASES OF ZYKOV, SAMYGIN, AND GLINKA

01

BORIS V. SOKOLOV



n
n

THE SOVIET INTELLECTUAL IN VLASOV’S MOVEMENT: THE CASES OF ZYKOV, SAMYGIN, AND GLINKA

0

BORIS V. SOKOLOV

been criticized for having a “kulak bias”. In reality, however, he supported
neither Leon Trotsky nor Nikolai Bukharin. Zykov’s articles published in the
Soviet press were strictly in adherence with the Party’s general line. In 1930,
he even accompanied Mikhail Kalinin, the formal head of the Soviet state, on
his visit to collective farms in the Central Chernosem region (Zykov, 1930).
So Zykov was not an ideological opponent of either Soviet power or Stalin.
In1923, he was expelled from the Communist Party for his “bourgeois origins”
and the concealment of previous service in the White Army. But it should
be noted that Zykov fought in the White Army for only a very short time: he
soon contacted the Communist underground in the Crimea, was arrested,
and thereafter sentenced by a White Court-Martial to 8 years of imprison-
ment. He was freed by the Red Army after the Whites evacuated the Crimea.
Furthermore, it is not known for certain whether Zykov was repressed in the
second half of the 1930s, and actually deported to a labor camp or exiled. But
the possible fact of his repression seems very doubtful, because in 1942 he
was conscripted into the Red Army from Moscow - and it would have been
practically impossible for anyone to return to Moscow following any form of
exile or imprisonment. Zykov was born Emil Jarkho and became Meleti Zykov
only in 1910, after baptizing into Orthodoxy. Thus, Zykov was a Jew and had to
conceal this fact after being taken prisoner by the Germans at the end of July
1942 while a private and a politruk’s assistant; at the time, however, he declared
that he was a battalion commissar.' I therefore suppose that the chief reason
for Zykov’s participation in the so-called Vlasov movement was his desire to
survive. The importance of this grouping was mainly propagandistic. Thus,
Zykov tried to prove his value to the Germans as an experienced propagandist
who had an excellent understanding of the psychology of the Soviet people.
Samygin cited Joseph Goebbels’ reported remark about Zykov: “Let me know
if he is a Jew or not; [but whatever the case may be,] he is necessary for me
and he will work” (Kitaev, 1970, p. 33). Zykov’s German commanders, as well
as his comrades in Vlasov’s movement, indeed suspected that he was a Jew.
But from the point of view of the former, he was a useful Jew. Interestingly,
some of his articles published in the collaborationist press were strongly
anti-Semitic. For example, in the essay entitled Leiba Mekhlis - General, Zykov
stated thus: “This is a great shame - Leiba Mekhlis is a lame, bowlegged Jew
- and now a Lieutenant-General!” (Rom, 1943b). Mekhlis was considered by
Zykov as Stalin’s supervisor of the Soviet war leaders. Zykov also parodied the
alliance of the Bolshevik state with the Orthodox Church, correctly predicting
the restoration of the patriarchate and the Church’s legalization (Rom, 1943a).

Zykov was a Marxist, but for obvious reasons he could not dissem-
inate such views directly through Vlasov’s media. However, his critique of

1 Zykov’s biography before his capture by the Germans was reconstructed by Ella
Maksimova, Igor Petrov and Gabriel Superfin (Maksimova, 1997; Petrov, 2015).



the introduction of epaulettes in the Red Army may have been a reflection
of his genuine feelings, for during the Russian Civil War he fought against
the Whites, who wore gold epaulettes (Rom, 1943c).

Mikhail Samygin stated that Zykov was Vlasov’s speechwriter and the
main ideologist of the movement as such (Petrov, 2011). Samygin was of the
opinion that Zykov had managed to transform the Russian Liberation Move-
ment “from a propagandistic trick to an actual political organization” (Kitaev,
1970, p. 31). I think that here Samygin was strongly idealizing both Zykov and
Vlasov’s grouping. For Zykov himself, this movement was a means of survival,
and its political importance was negligible even after the establishment of
two Russian Liberation Army divisions following Zykov’s disappearance.

In his cycle of diaristic articles entitled Po ukhabam sovetskoi kultury
[Through the Wilderness of Soviet Culture], published in September -
October 1942 in the old Russian émigré newspaper “Novoe slovo”, Zykov
stated that Soviet journalism was based on the principle of lack of talent
and elementary literacy (Moskvich, 1942).”

It should be stressed that Zykov began working as a propagandist in
Vlasov’s media in January 1943, when following the Stalingrad encirclement
and the German’s reverse in the Battle of El-Alamein the defeat of the Third
Reich in the Second World War became inevitable, and this perspective was
becoming more and more obvious both to Soviet prisoners of war and the
population of the occupied Soviet territories. Furthermore, from the begin-
ning of 1943 the number of Soviet pows captured on the front decreased
greatly, for by then the Red Army was mainly on the offensive, while the
Wehrmacht was primarily on the defensive. As Samygin recalled, the most
important single factor that led Soviet soldiers to capitulate en masse in
the years 1941-1942 was the hopelessness of the military situation and the
futility of continuing the fight - not their hostility to Soviet power. He further
stressed that, likewise, the mass surrenders of German troops towards the
end of the War were brought about by the deteriorating strategic position of
the Third Reich, and not their opposition to the Nazi regime (Petrov, 2013b).

Thus, the main audience for Zykov’s propaganda were perforce
the inhabitants of occupied territories, Soviet pows, the Ostarbeiters, and the
soldiers and officers of the collaborationist units, not - however - the sol-
diers and officers of the Red Army. It is difficult to determine if Zykov really
believed in German victory. But he could have believed that he would be able
to successfully escape to the Western Allies once the War came to a close.

Towards the end of June 1944, however, Zykov was kidnapped by agents
of the Gestapo in the village of Rangsdorf near Berlin - even though just two
weeks earlier his participation in propaganda activities aimed against the Red

2 The pseudonym Nikolai Moskvich was associated with Zykov by Igor Petrov (Petrov,
2013¢).
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Army had been approved by Heinrich Himmler himself. Whatever the case
might have been, such actions stood no realistic chance of success, especially
following the Allied landings in Normandy and the great Soviet offensive in
Belorussia. Zykov’s fate remains unclear. The most probable version is that he
was executed by the Gestapo shortly after being kidnapped. Possible reasons
for his liquidation include his Jewish descent and his potentially dangerous -
atleast in the eyes of the Gestapo - Marxist influence on Vlasov’s movement
(Steenberg, 1974, pp. 144-151, as cited in Petrov, 2013a).’

Mikhail Samygin was the son of a well-known Russian writer, Mikhail
Vladimirovich Samygin, who wrote under the pseudonym Mark Krinit-
sky. In the 1930s, ferocious censorship and vociferous attacks launched by
ideological critics practically halted the publication of his father’s works.
In fact, Krinitsky lived in a state of internal emigration, even though in the
1920s he had tried to accept the October Revolution of 1917 and authored
some pro-Soviet writings. He subsequently fell into severe depression.
Mark Krinitsky was arrested in 1949 for sending letters to Stalin, and died
in a psycho-neurological hospital of the Ministry of the Interior in Gorky
on 23 February 1952 (Mezentseva, 2002).

Mikhail Samygin was born in 1915. He was captured by the Germans
in August 1941, while serving as a Junior Lieutenant or an Army Engineer,
Third Class (the equivalent of Captain). His first wife was a Jewess, Deborah
Moiseevna Levina, so one could surmise that he was not an anti-Semite.”
But, as we shall see, he went on to publish anti-Semitic articles in Vlasov’s
media. His scientific career in the ussr had been rather successful, while his
father - who had not enjoyed much fortune as a writer after the Revolution
- suffered repressions only towards the end of the 1940s. Thus, Samygin had
no obvious reason to engage in an armed struggle against Soviet authority.
It is quite possible that his participation in Vlasov’s movement, as well as his
earlier cooperation with the Germans, were just means to help him survive
captivity. He became an officer of the okw Propaganda Department (which
conducted active propaganda in the East). In the autumn of 1942, he joined
Vlasov’s grouping and went on to publish numerous articles in the news-
papers “Zarya” and “Dobrovolets”; in July 1944, however, he left and took up
employment with the Germans as a chemist. Samygin was by all accounts
a very talented chemist - before the War he had been a researcher at the
Moscow Institute of Physical Chemistry of the Soviet Academy of Sciences,
authoring some 10 scientific articles in the years 1937-1941.

One of Samygin’s most interesting essays, which was devoted to
the prominent Ukrainian female poet Lesya Ukrainka and in many ways

3 The Russian translation of Himmler’s letter to Standartenfithrer Guenter d’Alquen
of 14 June 1944, in which the Reichsfiithrer ss approved Zykov’s participation in the
large-scale propaganda action on the Eastern Front.

4 See: www.obd-memorial.ru.



continues to be current today, was published in Zarya. It ends with the
following conclusion:

Lesya Ukrainka always associated the national liberation of
her people with social justice. There is nothing to divide the
Russian people from the Ukrainian people. We go to the com-
mon fight together with them, as if they were our brothers.
We sing about their heroes as they sing about ours - common
military songs (Chaikin, 1943).

In actual fact, Samygin was not an ideologist of Vlasov’s movement.
He worked as a journalist for Vlasov’s media, however most of his articles
were educational in nature. Those which he wrote under the pseudonym
of “Afanasy I. Chaikin” were in the main biographies of persons who had
achieved renown in science, culture, or military service. In addition to
Lesya Ukrainka, mentioned above, Samygin’s heroes included “the fa-
ther of Russian aviation”, Nikolai Zhukovsky; the German writer, Ernst
Theodor Wilhelm Hoffmann; the Russian writer and revolutionary, Al-
exander Gertsen (the fact that his mother had been a German strongly
influenced Samygin’s selection); the Russian composer, conductor and
pianist, Sergei Rakhmaninov; the famous Russian military commander
from the period of the Patriotic War (1812), Mikhail Kutuzov; the German
composer, Johannes Brahms; the Russian composer, Petr Tchaikovsky; the
Russian writer, Ivan Goncharov; and the German military theoretician,
Carl Philipp Gottlieb von Clausewitz. Besides these biographical essays,
Samygin also wrote a memoir entitled Annabel Lee, in which he mentioned
(but no more than mentioned) the problem of unsuitable social origin and
Soviet political repressions.

Samygin’s sole political article that is known to the present day is
Russkaya intelligentsyia [The Russian Intelligentsia], which although aca-
demic in nature was nevertheless strongly anti-Semitic. Samygin criti-
cized the collection of articles entitled Vekhi for their negative presentation
of the intelligentsia, and connected this with the Jewish origins of their au-
thors:

Itis difficult to believe that a Russian could write such a text.
And were those people, the authors of the Vekhi, Russians?
Among the four authors of the collection of articles only Ber-
dyaev, married to a Jewess, has a Russian name. The rest of
them, the Franks and the Gershensons, are not credible for
us due to their names (Muromtsev, 1943a).
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Samygin went on to state:

Russia has always had a progressive, healthy and creative in-
telligentsia. It could not have been otherwise among healthy,
young and capable people. However, the dark forces of the court
aristocracy, corrupt and alien to the interests of the people,
considered the intelligentsia as the enemy of their parasitic
existence and tried to turn its attention away from the people.
The dark forces of Jewry were interested in dividing the Russian
people. They used all the political parties to discredit the intelli-
gentsia. Bolshevism, which gave intellectuals a disparaging and
shameful definition, proceeded to dominate the intelligentsia
mentally and destroy it physically, however it - just like tsa-
rism and capitalism - could not do without the intelligentsia
(Muromtsev, 1943a).

Samygin also stressed the role of the Russian intelligentsia in devel-
oping cooperation with Germany on an equal footing:

We know for a fact that Russian engineers enjoy a very good
reputation in German industry. A significant number now
work in the aviation industry, in electrometallurgy, and in var-
ious fields of geology. Russian doctors at the front and in
rear-echelon areas are considered as highly qualified surgeons,
and have been given high praise by their German counter-
parts, while many Russian scientists have received degrees
from German universities and excel as laboratory managers
(Muromtsev, 1943a).

In his memoirs, which were written in 1947 and published posthu-
mously, Samygin stated thus: “The history of the Russian people in the
20" century is the history of their struggle against the totalitarian regime
and of their demands for democratic freedoms” (Kitaev, 1970, p. 14). Here
he also criticized the anti-Semitism of the German propaganda leaflets
(Kitaev, 1970, p. 24).

According to the editorial preface to his book entitled Russkoe osvo-
boditelnoe dvizhenie [The Russian Liberation Movement], from mid-1944
Samygin worked in Halle, Germany, as a laboratory researcher, having first
resigned from the roa (Kitaev, 1970, pp. 7-8). In one version of his mem-
oirs Samygin stated that in July 1944, immediately after the liberation of
Lvov by the Red Army, he found employment as an Associate Professor
of Physical Chemistry at the University of Halle (Petrov, 2017). And in
1949 - according to information contained in his letter to “Novyi Zhur-
nal” - Samygin was a Professor of Physical Chemistry at the University
of Munich (Petrov, 2013b).



Samygin’s only propaganda article that has survived to the present
day is Ulovka vraga [A Trick of the Enemy] (Muromtsev, 1943b), in which
he wrote thus:

By now, the Bolsheviks not only know of the existence
of the Russian Liberation Army and have been made aware of
the growth of the Russian Liberation Movement, but have also
started to feel its power. They clearly see that despite the con-
comitant difficulties, our ideas penetrate through the frontline
and turn the Red Army and, indeed, the Soviet population into
a most volatile material. Having become aware of the danger
which it poses them, they [the Soviets] are making attempts
to suppress it. And in this struggle they now send well-trained
agents, in the guise of prisoners of war, to conduct Bolshe-
vik propaganda.

Samygin stressed that such propaganda was primarily anti-German.
He was convinced that “the only way in which the Russian people can bring
about the fulfilment of their aspirations and thus complete the people’s
revolution that began in 1917 is by destroying Bolshevism and strength-
ening the trusted alliance with Germany, which is based on the historical
friendship of the two peoples”. We may infer that Samygin was a supporter
of the democratic, non-Marxist ideas of the February Revolution. After all,
in his memoirs he strongly criticized both the monarchists and the vari-
ous Communist fractions, such as the Trotskyists, that were in opposition
to Stalin (Kitaev, 1970, pp. 14-15). Samygin also stressed the artificialness
of the Russian Liberation Movement (i.e. of Vlasov’s grouping), for there
was no denying that it had been created by the Germans (Kitaev, 1970,
pp. 18-19).

After the War, Samygin lived for some time in Munich. Towards the
end of the 1940s he emigrated to Indonesia, where he was appointed Pro-
fessor of Chemistry at Bandung University. He died in 1964 (Petrov, 2018).
Looking back, one cannot but observe that his chosen profession - the study
of chemistry - in all probability saved him from a much grimmer fate.

Gleb Alexandrovich Glinka (1903-1989) was a poet and a philologist.
He was a member of the Pereval [The Pass] literary circle, which was closed
down by the authorities in 1932. Glinka originated from an old Russian noble
family. In 1941, his wife was deported from Moscow due to the fact that she
had German relatives. Following the commencement of the Great Patriotic
War, Glinka volunteered for the Moscow militia. In the autumn of 1941,
however, his 8% People’s Militia Division was destroyed near Vyazma, and
he was taken prisoner by the Germans.

Glinka proceeded to publish a number of articles and poems in
“Klich”, a Russian-language newspaper for pows. Namely, during the period
May - September 1942 he wrote the poems K proshlomu net vozvrata and
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Na Elbruse, as well as an article entitled O russkom folklore.” The first and third
of these are strongly anti-Semitic; in the poem, Glinka wrote thus: “And
now the sons of the Great Germany have begun the Crusade against the
Jewish clique which has enslaved our people”. In the article, in turn, which
is devoted to Soviet political anecdotes, he ironically mentioned “Israel
Moiseevich Katsman, a researcher - or so I presume”. Na Elbruse, finally,
extends a greeting to the group of German mountain troops who hoisted
Nazi flags atop Mount Elbrus: “And now the German flag flies proudly among
the snows and winds, having overcome the darkness of gorges”. It may have
been that Glinka was actually a supporter of Germany.

The end of the War found Glinka in Belgium. There he married a Polish
woman who had been displaced from her homeland during the conflict, and
soon after moved to France; in 1952 he traveled to the United States, where
he lived until his death in 1989 (Rossiyskoe zarubezh', 2008, p. 375). His son,
also Gleb, married a prominent Russian philanthropist, Elizaveta Glinka,
who was known among the émigré community as Doctor Liza.

In terms of ensuring their survival, participation in Vlasov’s move-
ment proved a successful tack for Samygin and Glinka, however not for
Zykov. The latter’s Jewish descent and - possibly - his advocacy of Marxism
were a fatal combination. But even if he had lived through to the end of
the conflict as a member of the rLA, his role was too prominent for him to
have had any chance of avoiding extradition to the Soviet Union and certain
death. Thus, his situation differed greatly from that of Samygin and Glinka,
who were ordinary journalists of the collaborationist press, publishing their
articles under pseudonyms and known by name only to a few.

For all three, a display of anti-Semitism had been necessary to prove
theirloyalty as quislings to Nazi Germany. So, it is impossible to determine
with any degree of certainty whether the anti-Semitic essays authored by
Zykov, Samygin and Glinka were in fact genuine.

Neither Zykov nor Samygin were supporters of Germany. Indeed, the
latter strongly criticized Germany and the Germans in his book, while at
the same time emphasizing certain positive features of Russian culture. Spe-
cifically, Samygin considered that Soviet (Russian) natural science textbooks
for schools were better than their German equivalents (Kitaev, 1970, p. 22).
Samygin also stressed that Zykov did not want to learn German on principle
(Kitaev, 1970, p. 35). But Glinka, whose pro-German emotions were laid bare
in his poems, could have possibly been a genuine advocate of Germany.

Both Samygin and Glinka came from the “former people”, i.e. those
with “non-proletarian” and “non-peasant” backgrounds. They did not

5 The scans of these texts were published by Igor Petrov, who convincingly attributed
them - signed as “PoW G.G., offlag 57” or only “G.G.” - to Gleb Glinka (Petrov, 2012).
Boris Ravdin wrote about Glinka’s period of work for the Zarya newspaper (Ravdin,
2012, Pp. 294-318).



attempt to make careers for themselves in the Communist Party or in the
state administration - in fact, they were “internal emigrants”. Thus, they
could have been genuine enemies of Soviet power. Zykov was their opposite,
for despite his somewhat inappropriate social background, he had tried to
become a respected Soviet journalist and ideologist. He wanted to be a part
of the Soviet nomenklatura and was ideologically unscrupulous, while his
involvement in the Russian armed opposition to the Ussr was no more than
a ploy aimed at ensuring his survival.
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Henryk Stawik as
a Patron. Reviving the
Memory of KL Gusen

Grzegorz kubczyk

Abstract

The article presents the person of Henryk Stawik, a Polish journalist and
political and social activist who following the outbreak of the Second World
War, together with tens of thousands of Poles, found refuge in Hungary.

He rendered great service in organizing care and assistance for his fellow
countrymen, and played a very important role in saving the Jews of Europe.
His bearing and actions led to him being hanged at the German extermination
camp of Gusen. The text summarizes years of efforts aimed at reinstating

the memory of this “Righteous” Silesian, and goes on to describe their results
and future plans, which include the establishment of the Henryk Stawik
European Center of Education in Gusen.




“God’s messenger” (Cipora Lewawi), “a paragon of honesty, kindness and
friendship” (Tam4s Salamon-Récz), “an angel” (Stefania Pielok), “he knew
that what he did would cost him his life” (Henryk Zvi Zimmermann) (Eub-
czyk, 2008, pp. 9-13) - these are the words that Polish refugees (some of
them of Jewish descent) who found themselves in Hungary after September
1939 used to describe Henryk Stawik, a Silesian and one of the victims of
the German concentration camp of Mauthausen-Gusen. It was there, in
picturesque Upper Austria, that approximately 190,000 people from Ger-
man-occupied Europe were imprisoned and over 120,000 murdered. No
other Nazi extermination site consumed the lives of so great a number of
Polish intellectuals. And for these reasons alone it is hard to believe that in
2016 some people actually advocated the demolition of the few surviving
- and by that time dilapidated - buildings of the former Gusen subcamps;
fortunately, these structures continue to stand as proof of German crimes.

Had it not been for the timely protest of former prisoners from many
countries, including Poland, we would now have nothing to save from obliv-
ion. Moreover, we owe the fact that material traces of this site of human
debasement were not obliterated altogether to the praiseworthy attitude
of the local community and the efforts of the Gusen Memorial Committee,
set up some thirty years ago. It is therefore a good moment for the Founda-
tion for Polish-German Reconciliation to come forward with a proposal for
establishing the Henryk Stawik European Center of Education in Gusen.
Today, we have an excellent opportunity to put a stop to the eradication of
memory about the camp’s tragic contribution to European heritage - and lest
we forget, Gusen was the site of indescribable suffering of 71,000 victims
of 27 nationalities. This important message came across very clearly during
an international academic conference entitled Killing Intellectuals. European
Intellectual Elites Under German Occupation, 1939-1945, which was organized
in May 2017 at the Polish Institute in Vienna by the Witold Pilecki Center
for Totalitarian Studies.

It was in Mauthausen-Gusen that on 23 August 1944, at 3-3.15 p.m.,
the German murderers hanged among others five members of the war-
time émigré Polish leadership in Hungary: Andrzej Pysz, Professor Stefan
Filipkiewicz, J6zef Fietz-Fietowicz, Kazimierz Gurgul and Henryk Stawik
- the President of the Citizens’ Committee for Help to Polish Refugees in
Hungary and the main delegate to this country of the Government-in-Exile
of the Republic of Poland (Eubczyk & Eubczyk, 2012, pp. 393-402). As
a long-standing promoter of his in many ways remarkable person, I be-
lieve that Henryk Stawik, a Polish patriot from Silesia who fell victim to
Nazi terror, would be a fitting patron for the future European Center of
Education in Gusen.

But who was this man and what exactly did he achieve?
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1 From Szeroka to Katowice

Henryk was born in Szeroka (now a district of Jastrzebie-Zdréj) on 16 July
1894 in the poor, large family of Jan Stawik, a small farmer, and his wife
Weronika née Sobocik. Because of his parents’ poverty, Stawik was able to
complete only Prussian elementary school. To earn a living and help out
his loved ones, he took up various jobs - some of them far from home, for
instance near Hamburg. It was there that, having turned eighteen, Stawik
joined the Polish Socialist Party in the Prussian Partition. At the beginning
of the First World War, just like other Silesians, he was forced to don a Ger-
man uniform. While serving on the Eastern Front, he was taken captive by
the Russians.

Towards the end of 1918 he returned to Silesia and involved himself
in the activities of the local Polish Socialist Party, also joining the Polish
Military Organization. During the First Silesian Uprising of 1919, he took
part in military action in the Pszczyna district; this marked the beginning of
his active campaigning for a Polish Silesia. He also took part in the Second
and Third Silesian Uprisings, during which he was charged with readying an
insurgent regiment from Rybnik for combat. According to Dr. Tomasz Kur-
pierz from the Katowice Branch of the Institute of National Remembrance,
the District Workers” Committee of the Polish Socialist Party in Katowice
recommendet that Stawik be appointed a member of the Executive Branch
of the Supreme Insurrectionary Authority, where he went on to serve as
a press liaison in the theater of operations of the Third Silesian Uprising
(Kobiela & Kurpierz, 2014, pp. 13-14).

He was chosen for this position because since 1920 he had been collab-
orating with the “Gazeta Robotnicza”, a newspaper of the Silesian socialists.
His earnest articles on patriotic and social issues drew the attention of the
editorial board, and in 1922 he assumed the post of a full-time editor. Stawik
must have put a lot of effort into self-education, for only six years later, in
1928, he became the editor-in-chief of “Gazeta Robotnicza”. He remained at
the helm of this gazette until the outbreak of the Second World War, often
acting as a mouthpiece for the poor - particularly miners, who lived lives
of privation.

In addition, Stawik held a number of other positions: from 1928 until
September 1939 he was one of the top leaders of the Polish Socialist Party
in Upper Silesia, and for many years he co-headed the Syndicate of Polish
Journalists in Silesia and the Dgbrowskie Basin; in 1928 he was voted into
the Katowice City Council as a representative of the socialists, and during
his tenure as councilor and member of the Silesian Voivodeship Council he
was engaged in social work and the distribution of aid to the poor. He used
his mandate to supervise the establishment of the Association of Workers’
Universities and Workers’ Sports Clubs, going on to administer the activites.
Finally, for several years he served as President of the Silesian Cultural and
Educational Association of the Workers’ Youth “Sita” [Strength].
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When asked for a succinct characterization of Stawik, Professor
Mirostaw Fazan, an expert on the history of Silesia whose research focuses
around the fates of distinguished Silesians, had this to say:

Stawik epitomized all the virtues ascribed to Silesians: re-
sponsibility, industriousness, and - what should be particu-
larly emphasized - a quality displayed by practically every
representative of the generation born in captivity: ideological
devotion. He belonged to the generation about which Profes-
sor Wyka wrote so beautifully: “our country’s independence,
so recently regained, was for us an immense obligation”. For
Stawik, Poland’s sovereignty was actually a personal obligation
- one in fulfilment of which he would not hesitate to sacrifice
his life (Eubczyk, 2003, p. 191).

As far as Stawik’s pre-war life is concerned, it should be noted that
he fell in love with Ms. Jadwiga Purzycka from Warsaw, and that the cou-
ple exchanged vows on 21 July 1928 in the Church at Trzech Krzyzy Square
in Warsaw. Two years later, Stawik’s wife gave birth to their only child -
a daughter, Krystyna.

An Indomitable Guardian of War Refugees

The attitude and behavior of Hungarians towards Poles in September 1939
(and indeed throughout the War) were another example of true brotherhood,
in this instance going back many centuries. Despite the fact that they were
bound by a political alliance with Germany, the Hungarian authorities -
headed by the Regent, Admiral Miklés Horthy, and Prime Minister P4l Teleki
- first rendered Hitler’s planned attack on Poland from the south impossible,
while a short time later, on the day following Soviet Russia’s invasion of
Eastern Poland (which took place on 17 September 1939), they decided to
open Hungary’s border to Polish citizens. In total, some 120,000-130,000
Polish refugees availed themselves of this opportunity.

Among them was Henryk Stawik, who due to his pro-Polish cam-
paigning in Upper Silesia had found himself on the list of people to be arres-
ted in first order by the Germans. His stay in Hungary proved to be the
most spectacular time of his life - a time when he made world history. It so
happened that in October 1939 the camp in Miskolc, in which Stawik was
located, was visited by Jézsef Antall, the Director of the 9 Social Affairs
Department of the Hungarian Ministry of the Interior, who was shortly to
assume the position of government plenipotentiary for war refugees. The
fact that both spoke fluent German definitely made matters easier, and
Stawik wasted no time in briefing Antall about the precarious material
situation of Polish refugees. Eventually, Antall returned to Budapest in
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1 Stawik’s company. Their official acquaintance quickly warmed into one of
the most incredible male friendships of the Second World War - one that
only death proved capable of tearing apart.

Already in November 1939, supported by Antall and his minister, Ferenc
Keresztes-Fischer, Stawik established the Citizens” Committee for Help to Pol-
ish Refugees in Hungary, which was made up of representatives of the major
pre-war Polish political parties and chaired by Stawik himself. At the begin-
ning of 1940, this organization was granted proper authorization by General
Wiadystaw Sikorski’s government. The Citizens’ Committee occupied itself
with social and health care issues and the educational and cultural needs of
refugees, and it also cooperated in the establishment of the Polish Chaplain-
cy for Refugees, which was officially set up in the autumn of 1939 by Michat
Zembrzuski, a Paulite. Further, Stawik’s Committee published a number of
press titles, including the leading émigré newspaper, “Wiesci Polskie”. Exactly
661 issues of this title appeared before the Germans occupied Hungary on
19 March 1944. Thanks to the goodwill of the Hungarian Ministry of Foreign
Affairs, this newspaper was delivered through diplomatic channels to several
German-occupied countries. Right until the German take over of Hungary,
the Citizens’ Committee was the principal Polish partner of Antall’s office,
while after the Legation of the Second Republic was shut down in January 1941
(sic!), the Committee functioned as an unofficial Polish embassy in Hungary.

Both Stawik and Antall took particular care of the youngest refu-
gees, numbering several thousand, who were able to attend a dozen or so
elementary and secondary schools, as well as Hungarian universities. The
secondary and high school in Balatonboglar became renowned as the best
and largest wartime Polish school outside of Poland. As many as 600 young
Poles studied there, and over 100 became its graduates.
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A Masterstroke of Camouflage

From the beginning of 1940 up until 199 March 1944, when the Germans oc-
cupied Hungary, Stawik availed himself of the help of Antall and his office
to issue new documents - with typically Polish names and surnames - for
a great many Polish Jews. In order for these papers to be handed over to
their new holders, appropriate birth certificates were forged by Polish and
Hungarian Catholic priests. The Yad Vashem Institute has estimated that
about 5,000 Jews were thus saved from the Holocaust, but according to some
people who were in the know on this clandestine operation - for instance
Henryk Zvi Zimmermann - their number was far higher.

Stawik and Antall’s idea to set up an Orphanage for the Children
of Polish Officers in VAc on the Danube - which in actual fact housed about
100 Jewish orphans, who had reached Hungary at the beginning of 1943 with
the last wave of almost 5,000 Jews from southern Poland - was a master-
stroke of camouflage. Among these orphans were children who had been



thrown by their parents from wagons heading to Auschwitz-Birkenau. Polish
teachers and a Catholic priest taught the youngsters to cross themselves
and say basic prayers so that they would not betray their origin in front of
Fascist agents. It is hard to believe that all these children actually survived,
but their evacuation was excellently organized and faultlessly implemented
- even though by that time Hungary had fallen under German occupation.

In 2004 in Israel, during the filming of the Polish Television docu-
mentary entitled Henryk Stawik. Polski Wallenberg, one of those miraculously
saved - Cipora Lewawi née Cyla Ehrenkranz - was asked who Stawik was
for her. After a moment’s silence, she said:

I believe that he was a messenger of God. Because of what the
Germans did I was left all alone. I am alive today and live in
Israel with my own large family - children, grandchildren and
great-grandchildren, over thirty people in total - only because
Stawik saved my life (Eubczyk, 2008, pp. 9-10).

A Friendship for Life and Death

Stawik and Antall were not immediately caught by the Gestapo. Stawik’s
wife, Jadwiga - whom Countess Erzsébet Szapary spirited out of Warsaw
along with her daughter, Krysia, in December 1943 - was less fortunate.
She was arrested and incarcerated at Ravensbriick. Left all alone, 14-year-
-old Krysia was placed in a school boarding house by Father Béla Varga,
the charismatic guardian of Polish students in Balatonboglar. One night,
during herlast meeting with her father in a hideout at Lake Balaton, Krysia
recalled a conversation between her parents which she had overheard soon
after she had arrived with her mother from Warsaw. At the time Henryk had
reassured Jadwiga - who was filled with apprehension - that he had three
visas to Switzerland and that the family would find refuge there in case of
imminent danger. Krysia asked, “Daddy, Mother was arrested by the Ger-
mans and you are hiding. Why didn’t we leave for Switzerland [before this
happened]?” Surprised, her father fell silent for a while before responding,
“Honey, it is difficult for you to understand, but I couldn’t leave the people

”

who had been entrusted to my care and simply go away...” (Eubczyk, 2008,
p. 61).

After several weeks in hiding, and despite the fact that they changed
their places of stay frequently, Antall’s and Stawik’s luck finally run out. The
Germans organized a confrontation of the two men. Even though he was
tortured, Stawik denied all the charges made against Antall, which included
participation in smuggling Polish soldiers to France and - following its fall -
to the Middle East, and also saving Polish Jews, though of course these were
not the only accusations. When after their interrogation the two men
were being transported from Gestapo headquarters back to prison, Jézsef
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squeezed the cuffed hands of the half-dead Henryk and said, “Thank you, my
friend, you saved my life!” Henryk whispered, “This is how Poland repays...”
(Rubczyk, 2008, pp. 62-61).

We should mention at this point that it was only in 2012 that the actual
date of Stawik’s death and the way in which he was murdered by the
Hitlerite thugs were made publicly known: namely, he was executed by
hanging on 23 August 1944. This information appeared in the 27 volume of
the Polish-Hungarian album Pamie¢/Emlékezés. Polscy uchodZcy na Wegrzech
1939-1946 [Memory. Polish Refugees in Hungary 1939-1946] authored by
Krystyna and Grzegorz Eubczyk. It had been previously believed that Hen-
ryk Stawik had been dispatched by firing squad on 25 or 26 August 1944.
The truth was discovered in the u.s. National Archives after many years of
efforts by the family of Kazimierz Gurgul, another important figure of the
Polish underground in Hungary, who was hanged together with Stawik.

Uncovering the Truth

Another long unknown truth about how “the boy from Szeroka” - as his
daughter Krystyna used to call Stawik - saved Jews was revealed to me
by a Polish Jew from Haifa, Henryk Zvi Zimmermann (kubczyk, 2008,
pp. 70-75). A graduate of the Faculty of Law at the Jagiellonian University,
following the outbreak of the War he had been incarcerated at the labor
camp in Biezanéw, but managed to escape; from September 1943, after he was
successfully smuggled by Polish couriers to Hungary, Zimmermann helped
Stawik in saving Jews right until March 1944. I had a chance meeting with
him in Warsaw in mid-2001, during which Zimmermann said that Stawik
was a “Polish Wallenberg”; his remark astounded two other participants of
this encounter, Jan Stolarski and Bogumit Dabrowski, both war refugees from
Hungary. Zimmermann’s dramatic story motivated me to ensure - and my
efforts are on-going - that Stawik gained a place worthy of his achievements
in the global collective memory and in world history.

The moving account of Krystyna Stawik-Kutermak, whom I met with
in Katowice and who told me about both the tragic wartime fates of her par-
ents and the painful postwar experiences of her family, provided further
incentive to return this incredible man from years of oblivion. It was then,
too, that I discovered that in 1946 Zabrska Street in Katowice had been Stawika
Street - but only for three days. Councilors of the city for which Stawik had
done so much before the War were forced to revoke their decision, effective
immediately. The authorities of the Polish People’s Republic considered it
inadmissible that a representative of the Government-in-Exile of the Polish
Republic and, worse still, a supporter of the independence-oriented fraction
of the Polish Socialist Party should have a street in Katowice named after him.

Basing on what I learned at the time - with equally invaluable help
from the daughter of the other hero, Edith Antall-Héjj Laszléné - in 2003



I penned my first book about Stawik: Polski Wallenberg. Rzecz o Henryku Sta-
wiku [The Polish Wallenberg. The Story of Henryk Stawik]. This publication
served as the basis for a documentary titled Henryk Stawik. Polski Wallenberg
[Henryk Stawik - The Polish Wallenberg], which was written and directed
by Marek Maldis and myself (Tvp 2004). During the preview of the film,
held in the Presidential Palace, the granddaughter of Henryk Stawik, Jad-
wiga Kutermak, accepted a posthumous award from President Aleksander
Kwasniewski on behalf of her grandfather - the Commander’s Cross with the
Star of the Order of Polonia Restituta. A second book about Stawik - Czerwony
otéwek. O Polaku, ktéry uratowat tysigce Zydéw [Red Pencil. About a Pole Who
Saved Thousands of Jews] - was published by Elzbieta Isakiewicz in 2003.

The first step towards reinstating the memory of Stawik had been
made years earlier, in 1977, when Isaac Brettler, an Israeli lawyer and one of
the teachers at the famous orphanage for Jewish children in Vac, petitioned
for its founders and teachers to be awarded the honorary title of “Righteous
Among the Nations”. However, the fact that he gave incomplete data in his
petition to the Yad Vashem Institute and that Poland did not have diplomatic
relations with Israel at the time resulted in a considerable delay; eventually,
it was the previously mentioned Henryk Zvi Zimmermann, by then a former
Deputy Speaker of the Knesset, who saw the case through to its successful
conclusion on 6 November 1990.

The first Silesian city to truly commemorate Stawik, one of the re-
gion’s most famous sons, was Jastrzebie-Zdréj, within the borders of which
- as it happens - lies the old village of Szeroka, Stawik’s birthplace. On
29 September 2004, Secondary School No. 3 in Jastrzebie-Zdréj-Szeroka
became the first in Poland to have Henryk Stawik as its patron. Secondary
School No. 17 in Katowice and the Secondary Building Engineering School
in Rybnik followed suit in 2008 and 2012 respectively, while the Red Cross
Blood Donors’ Club in Jastrzebie-Zdr6j was named after Stawik in 2016. The
key role in these initiatives - crowned in 2010 with Henryk Stawik being
awarded the Order of the While Eagle by President Lech Kaczyniski - was
played by the Henryk Stawik - Pamie¢ i Dzieto [Memory and Work] Associa-
tion, which was established in 2008 through the efforts of Aleksander Fiszer,
Grzegorz Eubczyk, Michat Luty and Zbigniew Kutermak, Stawik’s grandson.

Numerous meetings with readers both in Poland and abroad en-
couraged me to write another book: Henryk Stawik. Wielki zapomniany Bo-
hater Trzech Narodéw [Henryk Stawik. The Great Forgotten Hero of Three
Nations], which was published in 2008; like the first, this volume too was
also published in Hungary. Let me just add that Senator Andrzej Misiotek
(who provided substantial assistance) and I managed to convince the Polish
Postal Service to include Stawik and Antall among the preeminent figures
of the 20™ century, which led to the issue in 2010 of a postcard with the
following inscription in both Polish and Hungarian: “Sprawiedliwi wsréd
Narodéw Swiata / A Vilég Igaza: Henryk Stawik i Jézsef Antall” [Righteous
Among the Nations: Henryk Stawik and Jézsef Antall].
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1 The Campaign for “the Boy from Szeroka” — Continued

The year 2014 proved to be very successful as regards promoting the ac-
complishments of “the boy from Szeroka”. Since that year marked the 70"
anniversary of Stawik’s death at the German extermination camp of Maut-
hausen-Gusen, the Silesian Regional Assembly adopted a resolution pro-
claiming 2014 as the Year of Henryk Stawik in Silesia. The list of initiatives
endorsed by the Municipal Offices of Katowice and other Silesian cities,
all of which were focused on uncovering, promoting and honoring the life
and work of Stawik and his Hungarian friend, J6zsef Antall senior, without
whom Stawik would never have earned his place in world history, is indeed
impressive. Among the projects were exhibitions, school competitions,
concerts, religious services, sports events, press publications (including
a special supplement to the “Goé¢ Niedzielny”), and popular science dis-
cussion panels, such as the one held at the University of Silesia, which was
followed by a publication entitled Henryk Stawik. Slgski bohater trzech narodéw
[Henryk Stawik. The Silesian Hero of Three Nations].

It was in 2014, too, that a commemorative plaque was unveiled in
front of the local church in Stawik’s beloved Szeroka, and the first perma-
nent exhibition dedicated to the man himself - the Henryk Stawik Room
(arranged in accordance with my proposal) - was opened at the Gallery
of History of the City of Jastrzebie-Zdrdj. I was also fortunate to be able to
join in on the celebrations of Stawik’s Year with a suitably timed fictionalized
documentary, Zycie na krawedzi. Henryk Stawik-Jézsef Antall senior [Life on
the Edge. Henryk Stawik-Jézsef Antall Senior], which featured a number
of accomplished actors (Krzysztof Globisz as Stawik, Olgierd Lukaszewicz
as Antall, and Piotr Fronczewski in the role of the narrator).

Luckily, efforts aimed at raising public awareness of the achievements
of this eminent Silesian and perpetuating his memory are being continued
with vigor. In 2013, on the initiative of the Council for the Protection of the
Memory of Struggle and Martyrdom, the presidents of Poland and Hun-
gary, Bronistaw Komorowski and Janos Ader, unveiled a plaque in Maut-
hausen-Gusen commemorating the heroic death of Henryk Stawik and his
closest associates, while in 2015 in Katowice they unveiled a monument to
the Silesian hero and his friend J6zsef Antall. Over the past couple of years
commemorative events have also taken place in Hungary: plaques were put
up at the former seat of the Citizens’ Committee, which had been headed
by Stawik, and at the orphanage that he had helped establish for Jewish
children in V4c on the Danube; moreover, one of the wharves on the side
of Buda was named after him.

In Poland, Stawik’s name was given to streets in Warsaw and Jastrze-
bie-Zdréj, as well as to a roundabout in Katowice. In mid-2015, together
with Dr. Jézef Musiot, the President of the Association of Friends of Silesia
in Warsaw, I set up a Public Committee for the Erection of Statues to Hen-
ryk Stawik and Jézsef Antall Senior in the Cities of Warsaw and Budapest.
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The body received support from the City of Warsaw, the Office For War
Veterans and Victims of Repression, and the Polish History Museum, which
provided us with a grant from the Ministry of Culture. A year and a half
later, on 8 November 2016 to be precise, a monument dedicated to both he-
roes - designed and executed by sculptor Wiadystaw Dudek - was unveiled
in Dolinka Szwajcarska in Warsaw. The event was preceded by a mass held
at the Warsaw Archcathedral by Cardinal Kazimierz Nycz and Archbishop
Wiktor Skworc, the Metropolitan of Katowice, for the two men and for all
Hungarian protectors of Poles. The unveiling of the monument was at-
tended by senior state officials, chief among them Marek Kuchciniski, the
Speaker of the Polish Sejm, and Piotr Glinski, the Deputy Prime Minister
and Minister of Culture, as well as by the heads of the two capitals: Hanna
Gronkiewicz-Waltz, the Mayor of Warsaw, and Istvdn Tarlés, the Mayor of
Budapest. In accordance with the founding idea of the Public Committee,
a monument to Henryk Stawik and Jézsef Antall Senior - identical to the
one in Warsaw - was officially unveiled on 26 June 2017 at the Goldmann
Gyorgy Square in the x1 District of Budapest as a token of remembrance and
gratitude to the Hungarian nation for providing help and support to tens
of thousands of Polish refugees throughout the War. Guests included the
Speaker of the Polish Sejm, Marek Kuchcinski, the Speaker of the National
Assembly of Hungary, Laszl6 Kovér, the mayors of Warsaw and Budapest,
people who had found refuge in Hungary during the War, and a dozen or
so Polish mps.

Never the Final Word

Summing up, during my presentations devoted to Stawik and his work,
which are usually accompanied by film screenings - and I have organized
more than 250 such events both in Poland and abroad (Hungary, France,
Canada, Austria, Lithuania) - I am often asked a question that is like a pang
of conscience: “Why do we learn about such a hero this late?” One of par-
ticipants in these meetings, Zbigniew Ringer, wrote thus in the New York
“Centrum” monthly: “We have diamonds, but we don't know how to make
use of them. This is one of our Polish faults - we have no clue about self-
-promotion”.

It seems, however, that what we have managed to do so far to pro-
mote knowledge about Stawik has contributed to a gradual improvement
of the wartime image of Poland, which in some countries is still tarnished
and not true to fact. This is why it is so important for the Polish Ministry
of Foreign Affairs and the Ministry of Culture and National Heritage to
actively engage in the popularization of persons such as Henryk Stawik.
It is truly good news, then, that the Polish Ministry of Foreign Affairs sent
an exhibition devoted to Stawik and Antall, available in several languages,
to its cultural institutions and embassies; it has already been displayed in
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Vilnius (January 2017), Budapest (June 2017), Paris (September 2017) and
Bratislava (April 2018).

Henryk Stawik, however, is bigger than the Polish national interest.
Let me repeat: this man is the perfect candidate for patron of the European
Center of Education in Gusen. The establishment of such a Center - and
with such a patron - will undoubtedly help and indeed make it easier to
introduce XL Gusen into the collective European memory. It is our moral
duty to ensure that lessons are drawn from his tragic legacy, so that history
shall not repeat itself.
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Gusen: Oblivion, Memory
and the Future

Marek Zajqc

Abstract

The text is an abridged and edited version of a paper which was presented
together with photographic materials at the international scientific
conference entitled “Killing Intellectuals. European Intellectual Elites under
German Occupation, 1939-1945”, held on 8-9 May 2017 in Vienna and
accompanied by commemorative events organized in Gusen on 7 May 2017.

It presents issues concerning the commemoration of the victims of the
concentration camp of Mauthausen-Gusen - a location infamous even

by the standards of the Second World War - and the proposal to establish

a Henryk Stawik European Center of Education in Gusen.




In the autumn of 2016 Professor Magdalena Gawin, Undersecretary of State
at the Ministry of Culture and National Heritage, turned to the International
Auschwitz Council at the Office of the Prime Minister of the Republic of Po-
land with a request for expert support in matters concerning the former
concentration camp of Gusen. The International Auschwitz Council is an
independent body comprising more than 20 persons from all over the world,
who represent the most important institutions and circles engaged in per-
petuating Holocaust memory and commemorating the victims of other
major atrocities committed during the Second World War. Its members come
from various nations and include former prisoners of the camp, scholars,
museologists, social activists, as well as officials of Jewish communes and
Christian Churches. In the discharge of its duties, the Council is guided
by the need to protect its independence and credibility, and has thereby
gained and consolidated the international prestige and authority required
to settle many difficult problems concerning not only the Auschwitz-
-Birkenau Memorial, but also other former German Nazi concentration and
extermination camps located within the present-day borders of Poland.

The initiative authored by Minister Gawin allowed us to familiarize
ourselves in detail with issues pertaining to the present condition of the Gu-
sen camp complex, and we soon decided to enter into cooperation with the
Foundation for Polish-German Reconciliation, at the time headed by Dariusz
Pawtos. This body, which enjoys considerable standing both in Poland and
abroad, was piloting a project - in many ways groundbreaking - for a new
memorial on the grounds of the former German extermination camp in So-
bibér. Following introductory discussions, we elected to pool our experience
and draw up a proposal for what could be established in Gusen in the future
in order to provide the site with a worthy form of commemoration and ensure
that it played a proper role in shaping memory.

For after all, if we take into consideration the number of victims, this
is the largest crime scene in contemporary Austria. Further, it was the sole
category three - that is, the most severe - concentration camp in the whole
Third Reich. By way of comparison, even KL Auschwitz, as regards its con-
centrative function, was only a category two camp. In turn, in the postwar
era a great many groups and communities - by no means only in Poland
- came to view Gusen as a symbol of the destruction and obliteration of
memory. If you enter the name of this former camp in Google, you will be
immediately directed to photographs showing how - for example - the old
camp gateway, where the ss administrative echelon was located and in the
cellars of which prisoners were tortured, has been turned into an exclusive
private villa. Whether we like it or not, we should all be aware of this sorry
development. And we must confront the issue.

Gusen presents a challenge for both Austrians and Poles, and indeed
for European society as a whole, since it is the place of death and suffering
of nearly 30 nationalities. It is not by chance that I mentioned Poles, who
accounted for the majority of victims; indeed, even the ss men called Gusen
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“the extermination camp for the Polish intelligentsia”. In consequence,
Poland feels particularly obligated to care for the cultivation of memory at
this site - just as our Jewish friends care for Auschwitz-Birkenau, Treblin-
ka, Betzec, Sobibér, and Chetmno on the River Ner. And just as the Romani
and the Sinti, with whom the International Auschwitz Council has been
cooperating closely for a great many years, perpetuate the memory of their
kinfolk in Auschwitz-Birkenau - the largest cemetery in their history. But
the attention shown by Poland to preserving the present material condition
and securing the future of Gusen - and this fact I would like to emphasize -
is in no way an attempt at the Polonization or nationalization of this place
of memory, although unfortunately such opinions, unfair and completely
unjustified, have reached us.

Each project implemented at this location must treat all the victims
with the utmost respect, irrespective of their nationality or religion. And in-
deed, the integrity of Polish intentions is best proved by the abovementioned
initiative of the Ministry of Culture and National Heritage, which calls for
inviting the International Auschwitz Council - a body that invariably acts in
the name of truth to perpetuate the memory of all victims, without consid-
eration of any political interests - to participate in numerous expert tasks.

When thinking about the future of the place of memory in Gusen,
we should take one other aspect into consideration: namely, that during
the War the camp functioned as a gigantic quasi-industrial concern, with
scores of businesses making use of the slave labor of inmates. Many of these
companies exist to the present day, although some under different names.
That would be all as regards the conclusions which may be drawn from the
wartime and postwar history of Gusen.

The second important reference point for those who want to create
a worthy memorial in Gusen is the testament of former prisoners. I think
that at this point we should cite a short, shocking and very to-the-point story.

In May 1945, Stanistaw Nogaj, a Polish inmate of Gusen, a writer and
journalist, decided to return home. On foot. No more than 11 kilometers
from the camp, he stopped at the house of a blacksmith, who received him
warmly and gave him food and drink. The man admitted that he knew full
well what went on in that terrible place... Mauthausen. But he had never
heard of the camp in Gusen. Not once.

In his memoirs, which he proceeded to write down soon after the end
of hostilities, Nogaj observed that he found it nearly impossible to believe
the man’s words. During the long years spent in incarceration he had come
to be convinced that the whole world knew about Gusen. That this was
a place as well-known as Dachau. And yet so near the camp he met a local
resident who had never heard of Gusen.

While considering the event as symbolic, we should note that its
meaning remains current. For decades, the most significant efforts at saving
the memory of Gusen were undertaken by former prisoners themselves. But
while a museum and a place of memory were established in Mauthausen,



the former Gusen complex became the location for an estate of single-family
houses; incidentally, the layout of its streets is modeled after that of the
camp. Acting on their own initiative, former inmates collected funds and
purchased three allotments so as to save the crematorium, itself left standing
by a miracle. And it was the ex-prisoners who funded the first Memorial,
located amongst the detached houses, in the 1960s. The Austrian Ministry
of Internal Affairs took custody of the site only in 1997.

Inmates of the facility, whose numbers dwindle by the day, view
two issues as being of fundamental importance. Firstly: to preserve every
possible trace of the suffering of thousands of people, to save their history
from oblivion. Because for former inmates oblivion is like a second death,
or even a death worse than the one they would have suffered in the camp.
And secondly: it is the dream of ex-prisoners that, when they are no more,
and most unfortunately this moment is inescapable, Gusen becomes a focal
point for the shaping of the young generations, so that similar tragedies are
never repeated.

The third point of reference in our deliberations on the future of the
place of memory in Gusen, additional to the historical dimension and the testa-
ment of former inmates, are the guidelines of international experts. Namely,
in April 2017 leading specialists from UNEsco, the International Auschwitz
Council, Yad Vashem, the Holocaust Museum in Washington, and other
institutions of international stature held a meeting in Wannsee, a location
of equally symbolic importance. The conference was organized with the
support of the Polish Ministry of Culture and National Heritage, and also
with the significant participation of the Witold Pilecki Center for Totalitar-
ian Studies (currently the Pilecki Institute). Its most important result was
the unanimous adoption of recommendations for all places of memory in
Europe.

These guidelines have come to be known as the three golden rules of
UNEsco. The first is that of authenticity. We must save the ruins, the former
camp buildings, the artifacts, archives - all things materially tangible - at
any cost. The importance of these physical remains grows with the passage
of time, as following the demise of the last eye-witnesses objects alone will
remain as the direct point of connection with historical events. The second
rule of UNEsco concerns retaining the integrity of archives, artifacts and
locations, while the third calls for the development of international coop-
eration at places of memory. Obviously, the states within the borders of
which these places of memory lie are first obligated to ensure their main-
tenance, because without them we would cease to be able to comprehend
contemporary Europe. They remain as a sign of the suffering and death of
representatives of many nations, and for this reason international dialog
must be viewed as a sine qua non - particularly as regards such delicate
matters as, for example, conducting archaeological research.

Now let us move on to the reality of Gusen. It is possible to purchase
three historical allotments from private owners - provided that we want to
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protect the authenticity of this location in accordance with UNEsco princi-
ples. The first of the sites contains a priceless relic: the Schottersilo, the stone
crushing mill, which was operated by slave labor. Prisoners worked without
facemasks, and soon the dust would clog their lungs. Many died after no
more than a few weeks. Presently the mill is a ruin, but it continues to be
amoving testament to the tragedy of decades past. During our discussions
with the local community someone broached the idea that the tower of the
Schottersilo could be used as an observation point for visitors. Looking from
above, they would see the former camp’s grounds in all their magnitude.
Today, however, it is of greatest urgency to save the mill from collapsing.

The second allotment has even more importance, for we have found
out that the original retaining wall of the camp, a few meters high, which
was made from granite blocks by the prisoners themselves, has survived
there more or less intact, buried under the ground. There is no doubt that
this is an object of exceptional historical import. In Gusen, we do not need
to announce any international competitions for an “artistic” monument. This
original wall - a veritable wailing wall - is shocking enough in itself. And if
it is uncovered in its entirety, we will come face to face with one of the most
touching memorials to the martyrdom of humankind in Europe. But this is
not all, for everything seems to indicate that the roll-call square, paved with
granite flagstones by the prisoners, has also survived deep under the earth.
This would be the only roll-call square of any former concentration camp
surviving with its original surface intact. The stones are soaked, literally,
with the sweat and blood of the inmates. Let me repeat: what other memorial
do we require in Gusen? None, for authentic relics speak for themselves
with a power far greater than any works of art or words uttered by man.

The third allotment contains two historical ss barracks. But if no
concerted plan of conservation is implemented in the near future, then
in the next few or dozen or so years these structures will fall to pieces and
cease to exist. In any case, the allotment is of a sizable area and will be
suitable for future reuse.

The immediate purchase of these three sites and saving the relics of
the camp is the absolute minimum. If we do not do this, then we shall be
guilty of disrespect to the testament of former prisoners.

It is also worth noting in the present context - and this constitutes
yet another important point of reference - that our great ally in the struggle
for the worthy commemoration of Gusen is the local community. Without
the support of local residents, the creation of any memorial or educational
center would be pointless. We would travel there two or at most three times
ayear. But the local community lives there 24 hours a day, seven days a week.
We are fortunate in that the citizens of Gusen and neighboring communes
want to cooperate, and readily come forward with their own initiatives
and novel, inspiring ideas. Significantly, the Gusen Memorial Committee
(a public body) has been functioning for over 30 years. It groups people
deserving of the most prestigious awards, who work on a voluntary basis



- frequently facing hindrances and unwillingness - to protect the memory
of Gusen without expecting any remuneration or reward for their efforts.
We give them our thanks, because without such people nothing would have
ever been possible. Further, the neighboring communes have established
a so-called Region of Awareness in order to provide fitting care for local
places of memory. Together with Dariusz Pawlo$, I listened to their repre-
sentatives for more than three hours, and we were both delighted with their
sensitivity, knowledge and ideas. Opinions gathered among residents give
us a very clear hint as to what should be the focus of the Gusen Memorial:
education, the young generations, the future, tolerance, the role of a location
inextricably linked with the local community.

During our visit to Austria we had yet another important discussion,
this time at the Mauthausen Memorial. For there is no possibility of any
initiative undertaken in Gusen competing with or duplicating the tasks that
are carried out so successfully at Mauthausen. I would like to stress this
with the utmost firmness and conviction: such rivalry would have no sense
whatsoever. Both sites must cooperate closely and supplement each other,
never compete, particularly as the educators at Mauthausen perform their
work with a high level of professionalism. However, they face a problem
typical for many places of memory in Europe, namely that the majority of
visitors are school children on short trips lasting no more than a few hours.
But the future belongs primarily to so-called study groups, which are made
up of young people who are prepared to stay over for even a few days in
order to explore the subject in greater depth. And it is for such groups that
we must develop a special offering.

For this reason, we would like to put forward a proposal for the estab-
lishment of the Henryk Stawik International Center of Education in Gusen.
We are not concerned here with the erection of a new building, for it will be
absolutely sufficient if we properly utilize the existing infrastructure. Our
initiative has both a special symbolic and practical dimension.

In Gusen, the Nazis wanted to obliterate the European - not only
the Polish - elites. Whereas we would like this place of memory to function
as a location for shaping contemporary and future generations European
intelligentsia. We want to endow Gusen with a new meaning, completely
opposite to the designs of the perpetrators. The person of the intended pa-
tron - a social activist who was murdered in the camp and became a hero of
the Polish, Jewish and Hungarian nations, years later recognized as one
of the Righteous Among the Nations - clearly indicates that our efforts
have an international reach. Apart from the typical school exchange pro-
grams involving different countries, we have planned regular courses for
European university students from specific fields of study, the points of
departure for which would be selected aspects of the history of Gusen.
Initial financing could be obtained under the Erasmus+ program for the
so-called networking of educational facilities, while at a later date we could
apply for coverage under a special long-term program approved directly
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by the European Commission. The following are but two examples of classes:
a Simon Wiesenthal study course for students of law, which would be devoted
to issues concerning the formulation and practice of human rights, and one
named after Aldo Carpi, the Italian painter and author of the famous Diario
di Gusen, which would be addressed to students of painting and sculpture. It
is worth reiterating that the Center would not require building investments
or the establishment of an administrative institutional structure, for its focus
would be on educational work carried on utilizing the facilities already in
place in the township of Gusen. But the first task - of overriding urgency
and paramount importance - remains unaltered: to purchase the three
allotments and save the priceless relics of the former camp.
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Interview with Rudolf
Haunschmied

Rudolf A. Haunschmied is a founding member of the Gusen Memorial
Committee and a self-educated regional historian of the St. Georgen an der
Gusen-Mauthausen area. Most of the commemorative initiatives for the
former KL Gusen concentration camps of the last two decades in Austria were
based on his long-standing activities and unstinting research work.

Born in 1966 in St. Georgen an der Gusen, Austria, he has been studying the
history of the Gusen 1, 11 & 111 concentration camp complex since his early
youth, while at the same time gaining an education and taking up work

as amechanical engineer. For decades, he has been campaigning for the
inclusion, protection and preservation of the remnants of kL Gusen within
a St. Georgen-Gusen-Mauthausen memorial area. He is also an initiator and
promoter of the new Mauthausen-Gusen-St. Georgen Region of Awareness
that came into being towards the end of 2016.

The interview was conducted by correspondence by Bartosz Bolestawski from
the Pilecki Institute towards the end of September 2018. All footnotes in the
text were provided by Mr. Haunschmied.




When and under what circumstances did you learn that a concentration
camp had operated in St. Georgen an der Gusen during the Second World
War? What were your sources of information - were any publications
on the subject readily available at the time?

Ilearned about the former concentration camp in St. Georgen when I was still
asmall child, less than 6 years of age. I remember one day when my father took
me to the edge of the former “Mdgle” sand pit at St. Georgen, where during the
War inmates of KL Gusen 11 would be sent into the “Bergkristall” tunnels. This
was around 1970. On that day I was fascinated by the trucks driving down in the
sand pit, because from the distance they looked like toys. But I also got a first
impression of the former “Bergkristall” tunnels - an impression that I never
got out of my mind. From my early childhood I also remember that children
in St. Georgen who were physically thin would be addressed by some of the
older locals as “kz-ler” (a term for concentration camp inmate).

Later, while in primary school in St. Georgen, I was in two forms that
had classes in the former ss kitchen barracks, which had been adapted by
the local community for school purposes already in 1950.' I remember the
old, plain central heating radiators especially well, for some years later
I stumbled upon some identical heaters near the former gas chamber in
the kL Mauthausen Memorial. This was a key finding for me, and from that
moment on I wanted to know whether there was any connection between
KL Mauthausen and my classroom. Actually, this finding was possible only
because my father had given my brother and me a comprehensive tour of
the remnants of kL Mauthausen (showing us the quarry, the monuments,
and the exhibition) when we were young. He was a teacher in the local
secondary school and did this using a pedagogical approach suited to our
age. So, he was my first source of information on my home region’s cruel
past. There were no publications available at the time, and neither did we
learn anything about this terrible period in school. When I asked anybody
questions, the majority of local residents of St. Georgen would offer vague
replies about “prisoners”, “aircraft”, or “Messerschmitt”, simply because
they lacked more detailed background knowledge.

How did the local community respond to your efforts aimed at disco-
vering the history of KL Gusen? Did your commitment to this cause
meet with approval or was your inquisitiveness frowned upon? What
challenges and problems do you face as a “guardian of memory” of this
site of tragic suffering of so many nations, including Poles?

1 The kitchen barracks were part of the pEsT administration buildings at St. Georgen
which were built in 1940/41, mainly by the Polish inmates of KL Gusen 1. For many
years while passing them on the way to school I wondered why such big buildings
had been erected in St. Georgen.
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How does the local community deal with the fact that the camp was
built for the purpose of exterminating the Polish intelligentsia?

The people of St. Georgen or Langenstein didn’t talk about the horrors they
had witnessed for decades after the War. Similarly to the survivors, they were
traumatized, while the atmosphere just wasn't ever right to speak about the
crimes they'd seen committed in their neighborhoods during the conflict.
In consequence, for years after 1945 St. Georgen was a town without a past.
When I published my first chapter about the former xL Gusen concentration
camps and the “Bergkristall” in 1989, having been requested by the market
community of St. Georgen (Haunschmied, 1989, pp. 73-112), the editors and
I were surprised by the immense interest of the local population in the topic.
This was because there was practically no “official” information on that pe-
riod of history for decades. To date, no one has criticized or censured me in
person for researching the subject. Only some elderly men warned me and
recommended to let things rest, saying “You'll never understand what
happened”. I think they did so because they were themselves somewhat
traumatized and never saw the bigger picture of what had really happened
between 1938 and 1945 in their home region, and why. So I was the first
who started to analyze this bigger picture, and I must say that it is clear to
me that much more can still be learned about the kL Gusen complex even
after 30-plus years of continuous, intense and sincere research conducted
on a global scale.

To date, the biggest challenge is that most of the archival materials
concerning the KL Gusen complex are available in foreign languages and are
scattered all around the world. Thus, the challenge is to locate this material,
bring it to Austria, to translate it, and finally to subject it to detailed study.
Poland is the most important country in this regard, for nowhere else have
so many books and articles been published on the topic. Furthermore, Polish
archives contain plenty of materials concerning Gusen - but, unfortunately
for me, the majority have been written in Polish, and I simply can’t afford to
travel so many times to Poland to evaluate these texts and have them trans-
lated. Incidentally, I feel obliged to add that I learned most of the wartime
history of my home region from sources outside Austria - especially those
originating from Poland and the United States.

The fact that kL Gusen 1 was erected in tandem with the German inva-
sion of Poland as a death camp for the extermination of a significant part of
the Polish intelligentsia was not really known to most local inhabitants. The
only thing which they observed was that in 1940 kL Gusen 1 was overcrowded
with male inmates from Poland, and that these prisoners were treated very
brutally or even shot while working outside the camp on the construction
of the pEsT administrative buildings, the ss rifle range, nearby roads, or on
the ss railway line. Consequently, contemporary locals called kL Gusen 1 the
“Polenlager” (the “camp for Poles”). Unfortunately, the ss successfully spread
a rumor among the townsfolk that all these Poles were “criminals” who de-
served such ill treatment, and it therefore took some time for people to learn



that they were in fact teachers, professors, priests, politicians, artists and
other representatives of the Polish intelligentsia. Today all local residents
know that the majority of those incarcerated at the KL Gusen complex were
not “criminals” but innocent people - patriots who had actively opposed the
Nazi aggression against their countries.

What was the most heartrending, incredible, or simply most surprising
experience in the course of your research? In short, what made the
greatest impression on you?

The most heartrending experience occurred in the 1990s, when I and my
colleagues from the Gusen Memorial Committee (www.gusen.org) had the
privilege of establishing closer contacts with the survivors of kL Gusen,
who started sharing their knowledge with us, the young Austrians.” This
was very important for me and my friends, because until then we knew
nothing from the very personal experience of the survivors. Previously
there was no direct contact between members of the local population and
the survivors who came to Gusen regularly from many different countries.
They were simply considered as “strangers”. From my early childhood on,
I remember especially the groups of Polish survivors who came over during
the Communist period; they had to camp out in their coaches in the open
fields around St. Georgen because staying in a hostel was too expensive for
them. There was also the language barrier and - maybe - some “tour guides”
prevented any contact between them and interested “foreign” guys like me.
It was also heartrending for me that some Polish survivors requested food
at the St. Georgen municipality and Roman Catholic parish in the early
1980s, when Poland and especially its retirees suffered a deep economic
crisis during the Jaruzelski regime. These requests, driven by pure hunger,
were definitely the first contacts [ had with Polish survivors, and indeed
my family sent food to some of them over a period of several years. Look-
ing back at the last 35 years of involvement and research, I must say that
the growing partnership and friendship with so many victims and their
families from all around the world - and especially from Poland - was and
continues to be my most heartrending experience, and at the same time the
best compensation for the thousands of hours of my spare time that I've
dedicated to them, to researching the kL Gusen complex, and to ensuring
the remembrance of its victims.

2 For example, in 1996 the Polish priest Jan Kudelski from Siedlce gave me his personal
copy of Stanislaw Dobosiewicz’s book “Obéz zagtady” after participating in a guided
tour of the remnants of the former kKL Gusen camps in St. Georgen and Gusen. And
I continue to be proud that he, a survivor of KL Gusen, went on to acknowledge my
efforts with the words: “Everything that you said over the past few hours of the tour
is correct”.
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What still remains to be discovered about the history of kL Gusen? What
are the biggest question marks at the moment? Or maybe at this point
some facts can no longer be determined or uncovered?

Although I and my colleagues have learned a lot about the hitherto unknown
history of the kL Gusen 1, 11 & 111 complex in the last decades, it is clear that
many aspects require much broader and more in-depth research in the
future. In this regard, the following would be the key issues:

The translation of the many Polish books written on the subject of
the former kL Gusen complex into German. Otherwise, the Austr-
ians (and Germans!) will never learn what “Gusen” and its huge war
industries really were.

The provision of access to and transfer of additional archival materials
(and this concerns Poland in particular) concerning the kL Gusen
camps to active Austrian researchers like myself for study, and also
in order to make these sources available to other researchers and
students both in Austria and elsewhere.

The opening up of the holdings of Russian archives concerning the
KL Gusen complex, including those pertaining to the underground
“Kellerbau” and “Bergkristall” plants, and the operation of the
KL Gusen granite quarries and the pesT installations in St. Georgen
under Soviet administration until 1955.

The sale of German items of property related to k1. Gusen by the State
of Austria in the years 1955-1964.

Conducting more detailed research on the extermination of Jews
(from Hungary, Poland, Romania and Greece) and the fighters of the
Warsaw Uprising, especially at KL Gusen 11 in 1944 and 1945.
Establishing the link between k1. Auschwitz-Birkenau and kL Gusen 11,
an element of which was the selection and partially direct trans-
ferral of Jews to work on the construction of the huge underground
installations at St. Georgen.

The reason for the operation of an external kL Gusen command at
Gaisbach in 1944/45 (approx. 15 km from St. Georgen an der Gusen
or Lungitz) - was this the beginning of yet another camp, Gusen 1v?
The possible reason for the radioactive contamination of the “Berg-
kristall” tunnels at St. Georgen, because the nearby sister tunnels of
“Kellerbau” appear to be clean.

The background as to why very likely already in September 1942 (!)
a command of the German Air Force was established at St. Georgen
in connection with the construction of the monstrous underground
plant that later came to be known as “Bergkristall”.

The whereabouts of several hundred railway cars of machinery that
were brought by the company Steyr-Daimler-Puch in the autumn
of 1944 from Polish plants in Warsaw and Radom to the ss facilities
in Gusen.



You were joined in your research on the history of kL Gusen by your
teacher, Mrs. Martha Gammer. How did your cooperation begin? Could
you name any other persons who made a particularly valuable contri-
bution to uncovering the history of KL Gusen?

At first let me point out that Mrs. Gammer was not really my teacher. She
taught at the secondary school which I attended, and I only had some les-
sons with her - in German and geography - when for a few weeks in the
late 1970s she stood in for my form teacher in these subjects. My coopera-
tion with Martha Gammer on the topic of XL Gusen started with the foun-
dation of the “Arbeitskreis fiir Heimat-, Denkmal- und Geschichtspflege
St. Georgen an der Gusen” in 1985/86, for we were both founding members
of this regional historical association which over the years evolved into the
Gusen Memorial Committee (www.gusen.org). Our collaboration deep-
ened in 1988/89, when the two of us were asked to contribute to a history
book on the community of St. Georgen (300 Jahre, 1989). I myself authored
a pioneering chapter devoted to the former St. Georgen-Gusen complex,
while Mrs. Gammer - being a German teacher - proofread my writing. This
publication, and my chapter in particular, were subsequently presented
during an official community evening in 1989, arousing immense interest
on the subject among local residents. From this moment on, Martha and
I worked as a team, devoting our efforts to researching and promoting the
by then already lost history of the kL. Gusen complex in Austria and abroad.

This publication, focused on the “lost history” of the region, was
made possible by two members of the communal council of St. Georgen
who took political responsibility already in 1988/89. They were Mr. Rudolf
Lehner Jr, the young Head of the Municipal Committee for Cultural Affairs,
and Mr. Johann Hackl’, who was mayor at the time. I should also mention
Mrs. Andrea Wahl’, who was in charge of the local Education Center for
adults. In the early 1990s, she encouraged me to offer regular guided tours
and hold study groups for people interested in the topic. And last but not
least, my colleagues and I would like to thank Mr. Pierre Serge Choumoff
of Paris, France, for his willingness to share his immense knowledge of the
KL Gusen camps and his help in establishing contacts with survivors all
over the world. A survivor of KL Gusen 1, he was the Vice-President of the
Amicale Francaise de Mauthausen and of the International Mauthausen

3 Mayor Hackl had a positive approach to our plan, because while a youngster he
had been forced to work as a civilian apprentice in the Wienergraben pesT quarry,
where he witnessed many of the atrocities committed by the ss and kapos against
the inmates of kL Mauthausen. I must add thatI continue to be proud of the fact that
he officially honored my work on the kL Gusen camps on behalf of the community of
St. Georgen with its first-ever award for cultural achievements in 1990.

4 Mrs. Wahl is currently the secretary of the newly founded “Bewusstseinsregion
Mauthausen-Gusen-St. Georgen” (the Mauthausen-Gusen-St. Gerogen Region of
Awareness), and I must add that she is ideally suited to the position.

See: www.bewusstseinsregion.at.
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Committee. He first contacted me in 1993, requesting that I help him organize
the first joint commemoration of local residents and survivors at the Gusen
Memorial, which was to be held in 199s.

The literature of the subject distinguishes Gusen I, Gusen 11 and Gu-
sen 111. Could you outline the differences between these three camps?

KL Gusen 1 was actually the twin of kL. Mauthausen, and equaled it in size.
From the beginning’, both concentration camps were planned to form a sys-
tem with a common economic administration at St. Georgen. And just like
in Mauthausen, the use of forced labor in Gusen commenced already in the
autumn of 1938, with the first workers coming from a makeshift camp in the
Wienergraben valley. In 1939 the ss invested such large amounts of money
in setting up its largest and most modern granite quarry in Gusen that it
could only afford to establish its second concentration camp at the location
only at the time of the German invasion of Poland. Thus, the opening of
KL Gusen 1 is linked directly with the start of hostilities against Poland
in September 1939; in 1940, when the camp became fully operational, it
already had as many as 8,000 Poles. Hundreds of the inmates died after
only a few months of incarceration. Soon, the initial “Polenlager” in Gusen
became a death camp for prisoners of other nationalities, too: Spaniards,
Soviet pows, Germans, Austrians, etc. In 1942/43, most of the slave labor
was shifted to war production, and KL Gusen 1, which had a direct railway
connection with St. Georgen, became an important industrial facility of
the ss. In 1943 the ss started work on the design and construction of its
first underground plant at Gusen, the “Kellerbau”, using among others
the expertise of highly qualified Polish engineers who were imprisoned
at the camp.

Since the conditions there were excellent from the point of view
of industrial production, with the facility being managed almost directly
by the regional DEsT administration in St. Georgen, at the turn of 1944 the
decision was taken to use it as the location for one of the biggest and most
modern underground plants of Nazi Germany, codenamed “Bergkristall”.
Further, in order to double the capacity of KL Gusen 1 it was resolved to
convert the already existing clothing warehouses for ss troops at Gusen into
a second but much more primitive concentration camp; this would come
to be known as kL Gusen 11, and it was initially populated with thousands
of Jews selected from KL Auschwitz-Birkenau. This camp served as a labor
pool and rapidly came to be recognized as the most evil element of the
entire kL. Mauthausen-Gusen complex and, indeed, as one of the cruelest
such facilities in Nazi Germany. When the first batches of Jews had been
murdered, hundreds of Poles captured during the Warsaw Uprising were

5 The first plots of land were purchased by the ss for kL Gusen 1already on 25 May 1938.



deported to this “Hell of Hells” in the autumn of 1944 - soon, they met the
fate of their predecessors.

Since the first sections of the “Bergkristall” underground plant were
commissioned in early autumn 1944, a third but smaller concentration
camp - KL Gusen 111 - was opened in the village of Lungitz, just a few kilo-
meters north of St. Georgen, with direct railway access to “Bergkristall” and
KL Gusen I and 11. KL Gusen 111 was used to house about 300 forced laborers
who worked in a Messerschmitt warehouse which served the Messerschmitt
plants in St. Georgen and Gusen, and also in a makeshift bakery that made
bread for the inmates of the by then immense St. Georgen-Gusen-Maut-
hausen complex of concentration camps.

During a conference organized by the Witold Pilecki Center for Tota-
litarian Studies in May 2017, participants discussed a project for estab-
lishing the Henryk Stawik European Center of Education, which would
be built on the former camp grounds. What do you think about this
idea? What, in your opinion, is the greatest value of joint initiatives
in the field of the culture of memory?

The idea to turn the still existing ss barracks in Gusen into a European
Center of Education that would be named after Henryk Stawik is excellent,
and I really do hope that it will come to fruition soon. The amazing thing
about this project is that it would serve to underscore the intellectual
and professional potential of those who were imprisoned in xL Gusen,
especially through the names and topics of the seminars that would be
organized there, and never allow us to forget their fates - tragic to a greater
or lesser degree, but tragic nonetheless. We would therefore do well to
heed this terrible lesson and keep in mind the fact that by their crimes the
Nazis severely stunted the scientific, political and cultural development
of postwar Europe.

In my opinion, the greatest value of joint initiatives in the field of the
culture of memory - and the KL Gusen complex, the epitomization of evil,
is a prime example in this regard - is that both local residents and visitors
from the world over learn just how menacing and deadly human beings
can become to others of their species, and that values like human dignity,
human rights and solidarity are key to ensuring the humanity and fairness
of civilization. Also, the history of the site can be used to demonstrate, study
and teach how people behave in extreme situations.

Does the history of KL Gusen spark considerable interest among Aus-
trian historians? Do Austrian researchers willingly take up this subject?
What is the approach of the authorities - both the local government in
St. Georgen an der Gusen and the central authorities in Vienna?

No, in my opinion there is a lack of interest in (and no great awareness of)
the former kL Gusen complex among historians, either in Austria or the
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numerous other nations associated with the history of the camp. I think this
is primarily due to the fact that two very different historical locations, Gusen
and Mauthausen, are regularly mixed up, and that this error of confusion is
then compounded by the fact that both sites used a common administration
and infrastructure situated in St. Georgen. Indeed, the higher ss commands
in Munich (and later on in Berlin) subsumed these three different locations
under the term “Mauthausen” from practically the beginning. These va-
garies of nomenclature have misled generations of researchers right up to
the present day, frequently causing them to lose sight of the places where
atrocities really occurred. For example, the headquarters of the so-called
“Granitwerke Mauthausen” (the regional DEST granite works), which ad-
ministered and made available slave labor from the concentration camps
of Gusen and Mauthausen, were actually located in St. Georgen from 1940
and had nothing in common as regards topography with the community
area of Mauthausen. Therefore it is clear to me that when seeing the name
“Mauthausen” in documents, historians with an insufficient knowledge of
the region were being misled as to the actual locations of the camps. Put
simply, it is my stated opinion that the extermination sites of Gusen were
being successfully “camouflaged” by the Mauthausen “brand” already during
the war years, and in the main continue to remain hidden. Over the years,
only Polish survivors took care to add the important but regularly omitted
word “Gusen”, thus ensuring that the system of concentration camps was
and remains known as Mauthausen-Gusen.

As I've pointed out above, a proper approach to the St. Georgen-
-Gusen-Mauthausen complex must be based on a comprehensive know-
ledge of the region. Thus, over the past 35 years we have worked to develop
a highly constructive approach with the participation of the local authorities
and communities of St. Georgen an der Gusen and Langenstein; indeed,
most of the goals we've achieved were significantly facilitated by their
good will. But the further we move away from St. Georgen an der Gusen
or Langenstein, the more we see that national-level authorities - like the
provincial government in Linz or government officials in Vienna - have
still not learned what the real significance of the kL Gusen complex is.
Last year, for example, when one of the best books ever to be written
on the subject of kL Gusen 11 (Fisher, 2017) was being presented at the
Mauthausen Memorial, the former Governor of Upper Austria did not
even once use the name “Gusen” in his address. Apparently for him, the
locations of terror and extermination at St. Georgen and Gusen, as well
as their victims, are not worthy of mention. How could such political
leaders be able to provide the necessary support for projects that are de-
veloped by local or foreign individuals or organizations? The litmus test
of the sufficiency of knowledge and awareness on the part of the Austrian
state authorities and politicians will be their decision whether to pur-
chase the currently available plots of kL Gusen 1, which include the two
ss barracks needed for the proposed European Henryk Stawik Center of



Education, the roll-call square with its impressive granite walls, and the
remnants of the stone crusher, by the end of 2018.° We will see whether the
Austrian government will take this opportunity to redress the serious ma-
terial damage inflicted by the Soviet administration in the years 1945-1955,
and rekindle the collective memory of this largest and most barbaric Nazi
concentration camp complex to be established in Austria, which destroyed
more human beings than the nearby twin structure at Mauthausen.

In 2016, there was an uproar in the media after bulldozers were driven
into the former roll-call square of KL Gusen. Two years later, can we
be sure that this will never be repeated?

No, we can’t be sure. It will all depend on the decision that the Austrian
government will make in the next few months as regards the repurchase
of this property by the state’, and whether it displays the political will and
honesty to dedicate the lands once occupied by the largest concentration
camp in the history of Austria to the memory of its more than 70,000
former prisoners.

Reference List

Haunschmied, R. (1989). Zum Gedenken 1938-1945. In: 300 Jahre erweitertes Marktrecht
St. Georgen a. d. Gusen - Geschichtebuch. St. Georgen an der Gusen (pp. 73-112). St. Georgen
an der Gusen: Gemeindevertretung.

300 Jahre erweitertes Marktrecht St. Georgen a. d. Gusen - Geschichtebuch. St. Georgen an der Gusen
(1989). St. Georgen an der Gusen: Gemeindevertretung.

Fisher, J. (2017). The Heavens were Walled In. Vienna: New Academic Press.
www.bewusstseinsregion.at.

6 Itis important to note in this regard that it was the initiative of the Polish
ambassador to Austria, His Excellency Artur Lorkowski, which resulted in the
commencement of negotiations on the issue with the current private proprietor.

7 We should note that land originally bought by the ss in 1938 for the concentration
camp in Gusen forms part of that property. The transaction at Gusen had been
finalized by the ss many weeks before the camp at Mauthausen was officially
established!
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Initial Outline for Source
Research into the
List of the Saved

Monika Maniewska, Jedrzej Uszynski, Barttomiej Zygmunt

Abstract

During the Second World War, the Legation of the Republic of Poland in Bern
made strenuous efforts to save thousands of Jews by issuing them with
falsified passports or certificates of citizenship of certain Latin American
countries - primarily Paraguay, Honduras, Haiti and Peru.

The article presents the most important archival resources in which

the Pilecki Institute, acting in cooperation with the Embassy of the Republic
of Poland in Bern, is currently conducting research with the objective

of determining the actual number of persons saved and elaborating a list

of the rescued.




The issue of saving persons of Jewish ethnic nationality during the Second
World War is being researched by a great many scholars, and this fact is
attested to by the sheer volume of publications printed both in Polish and
other languages (Korbotiski, 2011; Stauffer, 2008; Those who helped, 1997;
Friedenson & Kranzler, 1984; Eck, 1957). Numerous aspects still require
in-depth analysis, for example the involvement of diplomats from the
Legation of the Republic of Poland in Bern' in issuing falsified documents
confirming citizenship of various Latin American states. Professional pub-
lications that would touch upon the details of the “passport operation” and
at the same time expound the role played by Polish diplomats are few
and far between. It is worth noting the article authored by Izaak Lewin®
(Lewin, 1977), in which he described the actions undertaken by the Polish
diplomatic missions in Bern and New York in order to save Jews, including
providing Jewish organizations with access to diplomatic codes. He did
not mention the process of generating the passports, only describing how
these documents helped save lives.

Successive researchers took up the issue decades later, in the 21
century, writing both scientific papers (Haska, 2015; Drywa, 2014; Zie-
linski, 2000) and journalistic articles popularizing the topic (Potocki &
Parafianowicz, 2018, 2017a, 2017b, 2017¢; MacKinnon, 2017). They described
the actions undertaken by Polish diplomats from the Legation in Switz-
erland, who arranged the “passport campaign” under the leadership of
Chargé dAffaires Aleksander £ado$.” Although these texts concentrated on
presenting the details of the operation, its sources of financing, and the
leading participants and their involvement, to date no one has taken on

1 The Legation of the Republic of Poland in Bern during the Second World War
comprised among others Aleksander Eado$ (1891-1963) - the Chargé d’Affaires
[ad interim], Konstanty Rokicki (1899-1958) - the Vice-Consul, Stefan Ryniewicz
(1903-1988) - the Legation’s Counsellor, and Juliusz Kiihl (1913-1985) - the Attaché of
the Mission and its expert in charge of contacts with Jewish organizations.
All of them cooperated closely with members of various Jewish organizations,
among others with Abraham Silberschein and Chaim Eiss, in the production of false
Latin American passports in order to help Jews in German-occupied countries.

2 Izaak Lewin (1906-1996) - during the Second World War he was active in the United
States and established direct contacts with the Consulate General of the Republic
of Poland in New York. He based his article in the main on correspondence sent to
the Embassy of the Republic of Poland in Washington, and subsequently to the Polish
Consulate in New York, by the Legation in Bern, which granted Jewish organizations
access to its diplomatic codes.

3 Aleksander Eado$ (1891-1963) - a political activist, journalist and diplomat. Born
in Lwéw, he worked for many years at the Ministry of Foreign Affairs (1919-1931).
He was appointed Head of the Diplomatic Mission in Bern in the capacity of Chargé
d’Affaires [ad interim] on 24 May 1940, and served until July 1945. After the War he
lived in France. He returned to Poland in 1960 and settled in Warsaw. Aleksander
Ladoé received the Order of Polonia Restituta, 1vth Class, as well as a number
of foreign awards. He died on 28 December 1963 in Warsaw and is buried at Powazki
Cemetery.
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the task of determining the exact number of people whom the campaign
engaged. Furthermore, no research was conducted into the subsequent
fates of the rescued Jews, and thus the precise number of those saved
remained unknown. As a result, these articles were no more than an in-
troduction to a fuller analysis.

The lack of in-depth research into the topic may be due to the fact
that the operation itself was classified, while the method of distribution
of passports was always a closely guarded secret. The challenge consists
in the fact that sources are scattered and located not only in public ar-
chives around the globe, but also in private collections. It should further
be stressed that when receiving doctored documents signed by the Con-
sul of the country of which they were becoming “citizens”, the persons
saved through the “passport operation” did not know to whom they owed
their lives.

The first mention of the lack of proper research into the list of those
saved by the passports and of the fact that many of the people involved
in the operation have not yet been identified and described, with their role
remaining unknown, was made by the Ambassador of the Republic of Po-
land to the Swiss Federation, Dr. Jakub Kumoch, during his presentation
on 4 February 2018 at the Memorial (Mémorial de la Shoah) in Paris (Grupa
berneriska, 2018, p. 146).

In June 2018, acting in cooperation with the Polish Embassy in Bern,
the Pilecki Institute commenced work on determining the actual number
(initially, even an estimate would have been acceptable) of those saved
and elaborating a list. Research conducted thus far has focused exclusively
on the passports and certificates of citizenship “issued” by the Legation
of the Republic of Poland in Bern in cooperation with Abraham Silberschein-
(who established the wartime RELICO Relief Committee’) and Chaim Eiss®
(one of the founders and leaders of Agudat Yisrael’), and subsequently
made available to Jews who were attempting to save their own lives and
those of their loved ones.

4 Adolf Henryk Silberschein (1882-1951) - a Polish lawyer of Jewish ethnicity,
a Zionist, an activist of the Jewish World Congress, and the founder of the wartime
RELICO Relief Committee.

5 RELICO (more fully: the Relief Committee for the War-Stricken Jewish
Population, RELICO) was established in Geneva in September 1939 and financed by
the Jewish World Congress.

6 Chaim Eiss (1876-1943) - one of the founders of Agudat Yisrael, and its representative
in Switzerland.
7 Agudat Yisrael (Hebrew for “Union of Israel”) - an international ultra-Orthodox

Jewish political party (cf. Zebrowski, 2003, pp. 49-51).



The “Passport Campaign” — Modus Operandi

The process of acquiring Latin American passports for Jews and the practical
results of the usage of these documents have been excellently illustra-
ted by a cryptogram sent to Washington in May 1943 by Abraham Silber-
schein:®

10

11

The whole operation consists in using the services of Consuls
of various Latin American states who are favorably disposed
towards us - and in particular those of Paraguay and Hondu-
ras - to obtain passports; we retain these documents, while
photocopies are sent back home; this saves people from certain
death, for since they are “foreigners”, they are placed in special
camps (the conditions are fairly good there), where they are
to remain until the end of the War and where we can contact
them by mail. We submit written obligations to the Consuls
to the effect that the passport in question will only be used to
save someone’s life, not for any other purpose. In this way we
have saved, among others, Nathan Eck,’ the wife of Professor
Schorr'® and her family, Rabbi Rappaport from Piriczéw," Fei-
wel Stempel”?, and a great many youths. [...] The campaign has
the full support of the Polish Legation in Bern, which is do-
ing everything in its power to assist us. [...] Copies sent to:

Archive of Modern Records, Legation of the Republic of Poland in Bern, file

no. 2/495/0/-/330, Telegrams exchanged between the Legation of the Republic

of Poland in Bern and the diplomatic missions of other countries. Ciphered
correspondence book, sheets 127-128: Telegram to Washington, no. 11,
0f12.05.1943.

Nathan Eck (1896-1982) - a Holocaust researcher (Eck, 1957). He received
aParaguayan passport, thanks to which he initially ended up in a transit camp
-notinaconcentration camp. He was taken to Vittel, but deported to

KL Auschwitz in May 1944. He managed to escape from the transport. After

the War he commenced research into the Holocaust, and also into the saving

of Jews through the use of Latin American passports.

Mojzesz Schorr (1874-1941) - a Polish professor and historian of Jewish ethnic
nationality. He specialized in Oriental studies and was one of the creators of the
historiography of Polish Jews. He died in a forced labor camp in Uzbekistan.
Szabse (Szapse) Rappaport (1899-1944) - a rabbi from Pificzéw, he received
Paraguayan documents which staved off his arrest by the Germans. In all
probability he ended up in the internment camp in Vittel, from where he was sent
to Auschwitz.

Feiwel Stempel (1886-1944) - an industrialist, Member of the Polish Parliament in
the years 1922-1927, and a member of the Central Board of Agudat Yisrael.
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the Jewish World Congress,” to Weis,'* Goldman' and Tar-
takower'® with the words “Help broaden the campaign, for
the very fate of «Sh'erit ha-Pletah» depends on its favorable
outcome”.” I wholeheartedly support the request. £ado$.”®

The initial success of the campaign, namely the transferral of passport
holders to internment camps, resulted in this method of action becoming
popular amongst Jewish organizations, some of which tried to secure the
necessary documents and supply them to those in need on their own initia-
tive. Research conducted at the Pilecki Institute has focused on Paraguayan,
Honduran, Haitian and Peruvian passports, which were doctored on the
territory of Switzerland with the active participation of Polish diplomats.
Analyses focus on documents of various origin, currently located in a host
of archives scattered around the globe.

Below we have outlined the first part of the description of archival
records used as the basis for creating the so-called list of the saved, which
is updated regularly.

Archive of Modern Records

The fonds of the Legation of the Republic of Poland in Bern, 2/495/0, com-
prises 564 archival units. The files were handed over to the Archive of Modern
Records by the Ministry of Foreign Affairs in four parts, in the years 1964,
1976, 1978 and 1979. However, these units do not contain all the files generated
by the said diplomatic mission. In 1945, the government of the Republic of
Poland in London, in light of the threatened withdrawal of international
recognition and possible liquidation of posts of the Ministry of Foreign

13 Should be: World Jewish Congress (wjc) - an international federation of Jewish
organizations and communes from 115 countries. The Congress strives to achieve
an understanding between Jewish groups of different political views and religious
orientations. It brings together organizations from North America, Latin America,
Europe, Asia, Israel, and the Pacific region. The statutory tasks of the wjc include
engaging in interdenominational dialog with Christians and Muslims. During the
Second World War, the most important objectives of the wjc included informing
governments, politicians and the mass media about the persecution and
extermination of Jews, persuading the Allies to provide assistance to Jews
and make attempts to save them, and also to provide support to those Jews who
survived the Nazi terror.

14 Stephen Samuel Wise (1874-1949) - a rabbi, he was Chairman of the wjc in the years
1944-1949.

15 Nahum Goldmann (1895-1982) - a Lithuanian lawyer and philosopher of Jewish
origin, he was one of the co-founders of the wjc and its Chairman in the period
1956-1968.

16 Arieh Tartakower (1897-1982) - the General Secretary of the wjc from 1940 to 1945.

17 Sze’erit ha-Pleta [She'erit Ha-Pletah] - the surviving remnant.

18 Signed by Aleksander £ados.



Affairs, issued circular letters with instructions as to the procedure to be
followed by its subordinate legations. Circulars nos. 16 of 27 February 1945,
42 of 21June 1945 and 46 of 25 June 1945 ordered that special and secret funds,
as well as materials “the disclosure of which - taking into consideration
the possibility of their malicious interpretation - would be undesirable”,
to be secured or destroyed.” The special and secret funds contained monies
allocated to unofficial aid programs, of which the “passport operation” was
one. Itis highly probable that the concomitant remittances, if sent to insti-
tutions, organizations or private persons, would have contained information
allowing the identification of their beneficiaries. The destruction of the
financial documentation of individual diplomatic missions is a considerable
hindrance to research, however fragmentary information concerning the
topic in question can be found in other sources connected with the matter,
such as those in the possession of Jewish organizations and persons who
played a part in the “passport campaign”.*

Of the extant documents, the most informative are the crypto-
grams sent and received by the Legation of the Republic of Poland in Bern.
These comprise 15 archival units containing telegrams from the years
1939-1945.”

During the Second World War, ciphered telegrams were practically the
sole means of communication between Continental Europe and the rest of the
world, especially as courier services had been all but stopped in November
1942, when the Third Reich occupied the free zone of France. Cryptograms
were used to convey information from London to the Polish diplomatic posts
still operating on the Continent, and also to send telegrams to the Polish Gov-
ernment-in-Exile. Furthermore, the Polish secret diplomatic code was used
by Jewish organizations active in the United States and Europe. Its utilization
was sanctioned by Aleksander fado$ (Lewin, 1977, p. 88).

Among others, these telegrams contain requests for the issuance
of Latin American passports, and further mention remittances made for
this purpose, originating from Jewish organizations or private persons; they
also inform of the people saved by the falsified documents made available
by the legation.

19 Archive of Modern Records, Legation of the Republic of Poland in Bern,
file no. 2/495/0/-/324, Telegrams sent by the (Polish) Ministry of Foreign Affairs
in London to the Legation of the Republic of Poland in Bern. Ciphered
correspondence book, sheet 214: Circular letter no. 42, dated 21.06.1945.

20 For example the Eiss Archive or the Abraham Silberschein Archive, discussed
further onin the article.
21 Archive of Modern Records, Legation of the Republic of Poland in Bern,

file no. 2/495/0/317-332, Ciphered telegrams of the Legation of the Republic of Poland
in Bern.
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Yad Vashem — Abraham Silberschein Archive

The Archives of the Yad Vashem Institute in Jerusalem contain fonds
M.20 - the Abraham Silberschein Archive (ReLICO Archives, Geneva). Adolf
Henryk Silberschein, also known as Abraham Silberschein, was born on
30 March 1882 in Lwéw and died on 30 December 1951 in Geneva. A Polish lawyer
of Jewish ethnic nationality, he was an activist of the World Jewish Congress, the
representative of the Zionist movement in Poland, and a Member of the
first Polish Parliament (1922-1927) convened after the country regained
independence in 1918. He spent the War in Geneva, Switzerland, where in
1939 he set up the Relief Committee for the War-Stricken Jewish Population
(RELICO). The primary objective of the Committee was to assist in the search
for missing relatives and secure funds and legal aid for Jewish refugees.

The Silberschein Archive contains 243 archival units ordered the-
matically. Some of them comprise a few tomes. These documents originate
from the years 1939-1951, and were elaborated in German, Hebrew, Yiddish,
English, French and Polish. They include correspondence with Jewish organ-
izations, governments of various countries, the International Red Cross, the
Swiss police, and assorted consulates and embassies. Their subject matter
concerns the plight of persons of Jewish ethnicity in countries occupied
by the Third Reich, the organization of aid for them (drugs, parcels), and
the production of documents (visas, etc.) that would allow them to leave the
German sphere of jurisdiction.

As it transpired, this unit contains photocopies of passports of Latin
American states, and also provisional certifications confirming the bestow-
ment of citizenship (with passports to be issued at a later date). These doc-
uments are of Paraguayan, Honduran, Haitian and Peruvian origin. Other
materials also turned out to be useful when compiling the list of those saved:
afile, registers, and lists of persons drawn up by Silberschein and containing
his handwritten notes and comments concerning the issuance and provision
of passports or certificates to individual persons.

As regards Paraguayan and Honduran passports, Silberschein wrote
down an instruction, the “Vorbereitungs Studien” - Guidelines for register-
ing Paraguayan and Honduran passports and certifications.” This document
has allowed us to properly interpret his handwritten notes and understand
how he designated the people figuring in his lists and registers. His ana-
lysis has made it easier to determine which documents were made out at
whose request. A good example is the file** of persons from Krakéw, Buczacz,

22 German preparatory research.

23 Yad Vashem Archives (vva), M.20, Archives of A. Silberschein, Geneva (RELICO),
Vol. 171, “Vorbereitungs Studien”.

24 The Yva uses the term “File cards”, i.e. files, but this is a list of persons written down

both by hand and on a typewriter, yva, M.20, dossier 179.



Amsterdam, Warsaw, Bedzin, Sosnowiec, Drohobycz, Przemy$l and other
townships, to whom Honduran and Paraguayan passports were sent. This
list contains 1,522 names with annotations made by Silberschein himself.*

His legacy also contains correspondence closely connected with the
whole process of production of the passports. A good example is Silber-
schein’s exchange of letters with Consul Konstanty Rokicki concerning
Paraguayan passports,” or with Johann Schluchin regarding Haitian cer-
tifications.”

Research has been further facilitated by documentation containing
lists of prisoners from transit camps, among them Bergen Belsen* and Vit-
tel,”® who were in possession of passports. They were to be exchanged for
Germans interned in the West. Correspondence with persons who received
the Latin American passports is also extant.”

Yad Vashem — The Dr. Nathan Eck Collection

The Archives of the Yad Vashem Institute also contain the Nathan Eck Collec-
tion.” This fonds contains 46 units with documents from the years 1938-1976.
Nathan Eck (1896-1982), born in Janéw, was a teacher, writer and activist of
the Zionist youth organization “Gordonia”. In 1943, he received a Paraguay-
an passport. This ensured that he was deported to a transit camp, initially
to Tittmoning and later to Vittel (Eck, 1957, p. 128). In May 1944 he mana-
ged to escape from a transport to KL Auschwitz, making his way to Paris,
where he remained until the end of the War.

The legacy of Nathan Eck contains materials which he used in his re-
search into the Holocaust in Poland and France. These are scientific articles,
newspaper clippings, correspondence and documentation concerning the
emigration of Jews who used foreign (including Latin American) passports.

25 YVA, M.20, dossier 179: File cards with personal information concerning 1,522 people
from Krakéw, Buczacz, Amsterdam, Warsaw, Bedzin, Sosnowiec, Drohobycz,
Przemy$l and other locations, to whom protective Honduran and Paraguayan
passports were sent.

26 yva, M.20, dossier 168, sheets 51, 55-58, 61, 63, 65, 71-76, 81-88, 90-92, 104, 127-128,
149-153.

27 Johann Schluchin (1880-?) - an employee of the Haitian Consulate in Ziirich during
the Second World War.

28 YVA, M.20, dossier 71, sheets 5, 9, 11, 25-33.

29 YVA, M.20, dossier 176: List of 646 Jews eligible for a change in Bergen Belsen,

submitted by the Rescue Department of the World Jewish Congress. The list contains
646 names of persons holding citizenships of various Latin American countries.

30 YVA, M.20, dossier 70: Liste der am 16 Mai 1944 aus Vittel mit unbekannten Ziel
entfertnen Internierten. The list contains 290 names of persons holding citizenships
of Latin American countries who were eligible for exchange.

31 yvA, M.20, dossier 162.

32 Yva, P.22, The Dr. Nathan Eck Collection - documents from the private archive
of Dr. Nathan Eck.
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The fonds also contains numerous accounts of persons who survived the
Holocaust,” and were later gathered by Eck for the purposes of study. These
materials were written in Yiddish, Hebrew, English, German, Polish, French,
Italian and Spanish.

Swiss Federal Archives

The Swiss archives are an invaluable resource for studies into the activities
of the Polish Legation in Bern, and contain many documents which have
not yet been properly analyzed by researchers. Work on these archives
continues in progress. The most important are materials generated in the
course of the Swiss police investigation into the participation in the “passport
campaign” of the Paraguayan Consul in Switzerland, Rudolf Hiigli,” the in-
terview of Abraham Silberschein, and also the dossiers of Polish diplomats.
These documents originate from 1942-1945, and were written mainly in
German and French. The most numerous group of materials generated in
the course of the investigation are interview reports of persons involved in
the production and supply of the passports.”” Of considerable importance
for research is Huigli’s interview report of 22 May 1944, which provides some
detail about cooperation with the Polish Embassy in Bern in the production
of these doctored documents. Materials from the investigation also include
the interview report of Juliusz Kthl, dated 22 May 1944, which contains
information about the stages of falsification of the passports and the role
played in the process by Konstanty Rokicki and Rudolf Hugli. Further, the
case files contain lists of persons of Jewish nationality to whom certificates
confirming Paraguayan citizenship were sent, together with their addresses **
and the photographs necessary to produce the documents. In the majority of
instances, each single photograph presents one person - there are 211 in total.

The Eiss Archive

The Eiss Archive is the legacy of Chaim Yisroel Eiss. Chaim Eiss was born
in 1876 in Ustrzyki, which he left in 1900 for Switzerland. He was one of
the founders of Agudat Yisrael, an international ultra-Orthodox Jewish

33 YVA, P.22, dossier 3, 21.

34 Swiss Federal Archives in Bern, file no. E4320B#1990/266#4140" - Hiigli Rudolf, 1872
(1942-1952), and file no. E2001E#1000/1571#657* - Hiigli Rudolf, Honorar Konsul,
Bern (1929-1944).

35 Swiss Federal Archives, file no. E2001E#1000/1571#657* - Hiigli Rudolf, Honorar
Konsul, Bern (1929-1944).
36 An example would be List no. N Fol. 4 Polen and Lithuania, which contains

the names of 65 persons together with their personal data and addresses.



organization, and its representative for Switzerland. In 1940, he took charge
of coordinating and smuggling correspondence between ghettos in Poland
and Aguda offices in London, New York and Istanbul. He took part in ob-
taining the Latin American passports, among others by securing the requi-
site funds; some of the activities which he undertook are referred to in his
legacy. He died in 1943. For decades, the Eiss Archive was in the possession
of his family. In 2018, it was handed over to the State Auschwitz-Birkenau
Museum by Eiss’ descendants, thanks to the assistance of Markus Blechner,
the Honorary Consul in Ziirich. From that time on, the Museum acts as the
Archive’s disposer.

The collection comprises some 429 documents from the years 1940-
1943, which will be properly ordered at the location of their final storage.
These materials were drawn up mainly in German and Polish.

Documents from the Eiss Archive can be divided into four parts:
passports, correspondence, letters, and photographs. This division is con-
ventional and has been introduced for the purposes of research conducted
by the Pilecki Institute. The first part comprises eight falsified Paraguay-
an passports, written out in the hand of Consul Rokicki. One of them
is severely damaged and has been removed for conservation. The other
seven are booklets in As format, with inserts in the form of a folded A3
sheet, together with a glued photograph or photographs. It is worth noting
that a single form could have contained the data of one to a few people
(e.g. the passport of the Goldzweig family was issued for all five of its mem-
bers).

The second part of the Archive contains Eiss’ correspondence, con-
ducted among others with Konstanty Rokicki concerning the issuance of
passports and the sending of lists with names, and with Abraham Silber-
schein on the topic of Paraguayan passports. It also contains postcards sent
by private individuals from the General Government with requests for, for
example, food parcels. This part may also be taken to include confirmations of
remittances sent by and to Chaim Eiss, which passed through the Legation
of the Republic of Poland in Bern.

The third part comprises lists of names and addresses. These are num-
bered (although they have not been arranged chronologically) and contain
primarily the data of persons of Jewish origin, such as the list of Czecho-
slovakian Jews deported during the War to the Warsaw Ghetto.”” Another
example is the list of orphans from the Warsaw Ghetto,” for whom it was
necessary to obtain material assistance, or the list of persons incarcerated
at KL Auschwitz-Birkenau. In total, these documents mention 4,536 names

37 Federation of Czechoslovakian Jews: List no. 1 (Polish ghetto) - containing 255 names
with address data (Eiss Archive).
38 Liste der Waisen in Warschau - containing 229 names with address data (Eiss

Archive).
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of persons scattered around various locations (ghettos, camps) or working
for various organizations.”” Some of the lists include only names and sur-
names, however the majority also contain precise address data.

The final part comprises photographs sent to Chaim Eiss for the pro-
duction of passports. The photographs have been described with names and
surnames, usually accompanied by a date of birth and sometimes by an
address. These are not typical passport photographs in the present-day
meaning of the term. They include photographs of entire families for whom
documents were to be made out. There are 115 photographs in all, presenting
164 people.

The opportunity of exploring Chaim Yisroel Eiss’ legacy has allowed
us to broaden our knowledge of the “passport operation”, and also supple-
ment the list of those saved.

Archives of the Jewish Historical Institute

The search for persons from the list of those saved is also conducted in the
Archives of the Emanuel Ringelblum Jewish Historical Institute in Warsaw.
The Institute was formally established in 1947 following the transformation of
the Central Jewish Historical Commission, which was one of the departments
of the Central Committee of Polish Jews (Skibiriska, 2007). The Archives of
the Institute contain the largest collection in Poland of documents pertaining
to the history of Polish Jews - particularly as regards the period of the Sec-
ond World War and the postwar fates of those who survived the Holocaust.
They include, among others, Registration Cards of Jews Who Survived the
Holocaust, dated 1945-1951 and created by the Department of Registration
and Statistics of the Central Committee of Jews in Poland,** a Collection of
Accounts of Jews Who Survived the Holocaust,” and a Collection of Memoirs
of Jews Who Survived the Holocaust.” Fonds in the Institute’s Archives are
thoroughly annotated and have detailed catalogs complete with personal
and geographical indexes. Of considerable assistance is the electronic da-
tabase, which is available on the spot. The Collection of Accounts of Jews
Who Survived the Holocaust and the memoirs also have printed inventory
books. Preliminary research conducted in the Archives of the Jewish Histor-
ical Institute in connection with studies into the list of the saved concerns
Jews of Polish nationality.

39 List of Veteran Zionist Holland - two lists, the first contains 58 names with address
data, and the second 170 names with address data (Eiss Archive).

40 Archives of the Jewish Historical Institute, file no. 303/V/425.

41 Archives of the Jewish Historical Institute, fonds no. 301.

42 Archives of the Jewish Historical Institute, fonds no. 302.



Bad Arolsen

The Pilecki Institute is also conducting preliminary research in the database
of the International Tracing Service (1Ts) at Bad Arolsen in Germany, which
was made available to the Institute of National Remembrance in 2009. This
store of data is the largest collection in the world of digitized documents
concerning persons persecuted by the Third Reich. The 1Ts was established
in order to search for and register persons who were reported missing in the
course of the Second World War.

The database is made up of three basic parts. The first, “Incarcer-
ation and persecution”, is a collection of camp, prison, investigative and
court materials. It includes information on the topic of kL Dachau, XL Bu-
chenwald and k.. Mauthausen, and also about intermediate camps, such as
Bergen-Belsen in Germany and Drancy in France. Among others, it contains
scans of prisoner records, and transport lists of persons arriving at or being
deported from individual camps. Documents from KL Auschwitz-Birkenau
available in this store are copies of documents preserved at the State
Auschwitz-Birkenau Museum and in archives in Moscow; unfortunately, the
majority of materials were destroyed before liberation of the camp (Ryzko
& Zutawnik, 2018, p. 116). The archival materials gathered in this part are
the most significant as regards searches for persons of Jewish nationality
who were interned in various camps on the occupied territories. They allow
us to trace the fates of individuals, and in particular to determine from and
to which camp or ghetto persons were transported and what happened with
them later. They also contain information about the last facility in which
individuals found themselves, whether for example this was a functioning
concentration camp or a liberated camp.

The second part is a collection of materials concerning persons reg-
istered and employed on the territory of the Third Reich, mainly foreign
forced laborers. It includes scans of original documents drawn up during the
War, such as labor cards, pow identification cards, and also death registers
together with information about places of interment.

The third part comprises archival materials relating to persons who
after the Second World War found themselves outside their homeland, first
and foremost on the territory of the former Reich - the so-called pps (Dis-
placed Persons). Here we find data pertaining to Jewish émigrés, including
documentation generated by the charitable American Jewish Joint Distribution
Committee (jpc). Further, this part contains a database of surviving Jews reg-
istered with the Central Committee of Jews in Poland in the years 1945-1947.
It encompasses personal data, addresses of residence from before the out-
break of war in 1939, and addresses current at the time of registration. The
originals of the lists can be found at the Jewish Historical Institute in Warsaw.
Additionally, it includes the documentation gathered by the office involved
in searching for children reported missing during the War, and in providing
aid to orphans on the territory of Germany (Ryzko & Zutawnik, 2018, p. 116).
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The Bad Arolsen database is quite comprehensive, and can be ac-
cessed through a number of search engines. The search method is some-
what complicated, however, with documents being available mainly in
German, although some have been written in French, Polish and English.
The language in which individual documents were written depended on the
country of origin of the person who was tracing the fate of his or her family,
or looking for confirmation of the detention of relatives in a German camp.
Access to this database has made it possible to determine the life stories
of many from the list of the saved.

Further Preliminary Archival Research

Preliminary research is conducted on an ongoing basis at Yad Vashem - both
directly at the Institute, and in its collections and databases available on-
line. A great deal of information - in addition to that which may be found in
the Silberschein and Nathan Eck fonds - is also gathered in the collections
of Jewish organizations which assisted people of this ethnicity during the
German occupation (among others Chaim Pazner - W.R.B.*” Archive,* RELICO,
World Jewish Congress, Geneva*) and in the writings of private historians
and researchers studying the topic of saving Jews (for example the Dr. Mark
Dworzecki Archive®).

Also other fonds at Yad Vashem may contain individual documents
with indirect information concerning the “passport campaign”. Particularly
researchers involved with this topic must display intuition in their quest
for information. Furthermore, preliminary research is being conducted
in other Israeli archives, too, for example in the Ghetto Fighters’ House
Archives, the Moreshet Archive at the Mordechai Anielevich Memorial
Holocaust Study and Research Center, and at the Massuah Museum. At the
same time, numerous studies focus on collections located in the United
States, among others at the vivo Institute for Jewish Research or the Yeshiva
University Archives in New York.

Problems of Research

Due to the fact that they are scattered all over the world, gaining access to
many of the materials is very time-consuming. Not all archives are available

43 War Refugee Board.
44 vva, P.12, War Refugee Board Archive in Washington p.c.
45 YvA, M.7, RELICO - Relief Committee for the War-Stricken Jewish Population - World

Jewish Congress - Geneva.
46 YVA, P.10, Dr. Mark Dworzecki Archive.
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on-line, and for this reason preliminary research must be performed in 61
person. Finally, these documents have been written in a host of different lan-
guages.

Creating a list of persons who were saved presents us with numerous diffi-
culties. One of them is the frequent appearance of certain names or various
methods of their inscription. Additionally, the original wordings of many
were noted down in Yiddish. While transliterating their own names into the
official languages of their countries of residence, the applicants themselves
wrote them variously. It is sometimes the case that names and surnames are
not accompanied by any additional personal data. Thus, searches in databases
are problematic - for example, the popular Jewish name “Schwarz Moses”
has more than 600 entries in the Bad Arolsen database alone.

Frequently, the lack of any living witnesses does not allow us to con-
firm whether a document made out in Bern actually reached its addressee and
was made use of. Many people changed their names and surnames after the
War (e.g. after leaving for Israel or the United States). For this reason,
the fates of a great many holders of Latin American documents are and
in all certainty will remain unknown.

Currently, the list of those who were issued a passport or a certifi-
cate confirming citizenship of Paraguay contains more than 1,300 names.
The persons who figure on it were not only Jews - Polish citizens - but also
Dutch, German and Czechoslovak nationals. The list is still incomplete,
and preliminary research is ongoing. The results of further research will
be presented in successive articles.
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Katarzyna Matul

Jak to byto mozliwe? 0 powstawaniu
Miedzynarodowego Biennale Plakatu w Warszawie
[How Was It Possible? The Origins of the International

Poster Biennale in Warsaw]

Universitas, Krakow 2015

The cultural policy of the Polish People’s Republic and the history of artistic
milieus in Communist Poland have been widely described in the literature, to
mention but Konrad Rokicki’s Literaci. Relacje miedzy literatami a wtadzami pRL
wlatach 1956-1970 or Andrzej Krajewski’s Miedzy wspétpracg a oporem. Twdrcy
kultury wobec systemu politycznego PRL (1975-1980). However, research tends
to focus on issues connected with the literary milieu (especially that cen-
tered around the Warsaw branch of the Polish Writers’ Union), the problem
of censorship, and the political aspects of “resistance” and “collaboration”.
Consequently, a great many significant questions concerning the nature of
the Polish People’s Republic and the mechanisms and processes functioning
in the culture of that period remain unanswered.

Katarzyna Matul, an art historian specializing in poster art, has au-
thored a short book on the origins of the International Poster Biennale in
Warsaw in 1966. Declaring plans for further research, she offers an interest-
ing perspective on the relationship between the Communist authorities and
culture in the Polish People’s Republic. The case study of the International
Poster Biennale provides many valuable and thought-provoking insights,
helping us to better understand the reality and mechanisms of an author-
itarian state.

The poster was a Polish speciality developed in a distinctive environ-
ment, where - unlike in the Capitalist countries of the West - the commercial
aspect was of no significance. Supported by state institutions, film, political
and artistic posters flourished rapidly in Poland. An entire institutionalised
system of commissioning posters came into being, engaging such eminent
artists as Henryk Tomaszewski, Jan Lenica, Wojciech Zamecznik and Roman
Cieslewicz. “Just like athletics, boxing, coal or ham, the Polish poster is an
export product, albeit in the field of culture. It may not bring us foreign
currency, but it is great for promoting Poland around the world” - said
Eryk Lipifiski in an interview for “Zotnierz Wolnosci” in 1965, justifying
the organisation of the Biennale.



The Communist authorities wanted to use the Biennale in their com-
memorations of the 1000 anniversary of the establishment of the Polish
State in order to manifest the status of Socialist Poland, and also to pres-
ent the artistic poster and the Polish School of Posters in opposition to the
commercial (i.e. advertising) posters of the West. The idea of the Biennale,
pushed forward by Eryk Lipiniski and J6zef Mroszczak, fitted in perfectly
with the propaganda objectives of the authorities and the Minister of Cul-
ture, Lucjan Motyka.

Matul analyses documents concerning the Biennale and contempo-
rary press materials to present the interests and values which motivated
particular groups, i.e. the authorities, the graphic artists and art theoreti-
cians. The artists of the Polish School of Posters strove to turn the poster
into a form of high artistic value - an expression of their perception, in-
terpretations and observations on a given subject. The poster was to be
“consecrated” - promoted to a genre of contemporary art - and moved from
the streets to the galleries. This is where the views and motives of very dif-
ferent groups came together: on the one hand, there were the Communist
authorities, while on the other theoreticians of art such as Jan Biatostocki
and Mieczystaw Porebski, influential museologists like Stanistaw Lorentz,
and graphic artists, among them Jézef Mroszczak, Eryk Lipiniski and Jan
Lenica. As her case study the author chose the period when while func-
tioning as an artistic genre in its own right, the poster was also subjected
to specific political interests and pressure.

The Communist authorities saw the Polish poster as an element of
opposition to the “decadent” capitalist West. At the same time, however, the
Biennale was a very “Western” idea. The first International Poster Biennale,
featuring the participation of visual artists from numerous countries and an
international jury, was held at the Zacheta National Gallery of Artin Warsaw
in June 1966. At first glance, it may seem strange that such a “Western” event
- organized with disregard for the existence of the Iron Curtain - could have
taken place in a Communist country. The term “biennale” used in its name
alluded to the prestigious contemporary art exhibitions held in Venice and
S&o Paulo. On the basis of minutes of the meetings of the Organizational
Committee of the first Biennale, Matul shows that the event was modelled
on the leading international art biennales.

This organizational perspective, consciously chosen by the author,
allows her to convey the complicated nature of the Polish People’s Repub-
lic and the tensions which arose in areas such as culture. The idea of the
Biennale fell in line with the propaganda objectives of the cultural policy
of the Communist authorities in the 1960s. The analysis of the process of
emancipation and institutionalization of the poster as an art form may also
constitute an interesting approach to the examination of cultural policy
in the Polish People’s Republic. The book features nearly a hundred color
photographs and illustrations.

Mateusz Fatkowski
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Jacob S. Eder

Holocaust Angst. The Federal Republic
of Germany & American Holocaust
Memory since the 1970s

Oxford University Press 2016

[Lek przed Holocaustem. Republika Federalna Niemiec a amerykan-
ska pamieé o Holocauscie od lat 70. xx wieku, Instytut Pileckiego,
Warszawa 2019]

In1970s North America, the Holocaust came to function as a moral gauge. As
Peter Novick put it, there ensued what could be termed the “Americanization
of the Holocaust”. The problem of the Shoah gained a prominent place in
popular culture, and became strongly entrenched in television, books, and
activities undertaken by various public institutions. Eminent survivors, such
as Elie Wiesel, brought the perspective of the victims to the fore, and wit-
nesses played a crucial role in shaping the collective memory of the period.
In addition, the culture of victimization - which saw its rise in the wake
of the Vietnam War - brought forward a wave of accounts by survivors. In
keeping with public feeling, the us government took the first steps towards
institutionalizing Holocaust memory. Even if they deny it, governments al-
ways strive to institutionalize memory, and it is important to ask questions
about these processes. In the us, the formalization of Holocaust memory
was supported by President Carter’s decision of 1978 to set up the Pres-
ident’s Commission on the Holocaust, thus leading to the establishment
of the United States Holocaust Memorial Museum (usumm) in Washing-
ton. The first design plans were drawn up in 1979, and the construction
work progressed through the 1980s. The Museum was finally opened to
the public in 1993. Holocaust Angst, a book written by the German historian
Jacob Eder, gives a comprehensive account of these developments in the Us,
although it is devoted to another issue - namely, how they were perceived
by the government of the Federal Republic of Germany and its Chancellor.

The latter, Helmut Kohl, was worried. In his opinion, the erection
of the Holocaust Memorial Museum on the National Mall in Washington
posed a serious threat to the political goals and reputation of the Federal
Republic of Germany. He watched with growing concern as the memory



of the Shoah became firmly implanted in the American collective memory.
Basing himself on numerous archival documents, Eder convincingly shows
how a network of official and unofficial emissaries of the West German
government tried to influence the very structure of the museum’s exhibi-
tion, arguing both for the inclusion of the history of “good Germans” and
the German resistance to Hitler, and for demonstrating West Germany’s
success in building democratic institutions after the War. Kohl feared not
only reputational damage, but also the undermining of the transatlantic
alliance, which could result if Germany were to be presented as responsible
for the Holocaust and this image became central to the public debate and
rooted in the collective memory.

But the majority of these political efforts - both official and unofficial
- eventually came to nothing. The museum was established, and Holocaust
memory is now a part of American culture. However, contrary to German ap-
prehensions, the museum never had an anti-German agenda. Even German
institutions functioning abroad - such as the German Historical Institute
- whose mission includes defending the historical and political goals of the
Federal Republic of Germany, gradually began to take up difficult questions
and issues relating to German guilt (e.g. the problem of participation of the
German diplomatic corps in the crimes of the Third Reich).

Eder’s book is a very interesting study of foreign policy and the poli-
tics of memory, although it should be noted that a similar work - an intelli-
gent reconstruction of efforts undertaken by Kohl's government in the field
of politics of memory - ought also to be written with regard to Poland. The
context here would be that the West German government not only attempted
to shape Holocaust memory, but also sought to neutralize possible Polish
claims for compensation for the victims of German occupation policy. This
possible direction of research has been proposed for instance in a paper
published by Stanistaw Zerko in 2017, entitled Reparacje i odszkodowania
w stosunkach miedzy Polskq a RFN (zarys historyczny) [Reparations and Dam-
ages in Relations between Poland and the Federal Republic of Germany
(a Historical Overview)]. The author cites documents recounting a conver-
sation between Helmut Kohl and George Bush Sr. at Camp David in February
1990. In its course, Kohl drastically overstated the amount of damages al-
ready paid to Polish victims by the Federal Republic of Germany so that the
issue would not prove an obstacle to the reunification of Germany, and also
to blunt the anticipated skepticism of the Western Powers. Eder’s book is
a good example of how such archival findings can be combined into a whole
and effectively interpreted.

Mateusz Fatkowski
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The Contribution of Polish Legal and Scientific Thought to

the Shaping of the Concept of Genocide. Rafat Lemkin

and the 1948 Convention on the Prevention and Punishment of
the Crime of Genocide and the Polish Experience

of Occupation by National-Socialist Germany

A long-term project implemented in cooperation with the Ministry
of Science and Higher Education, 2018-2023

A grant awarded for a period of 5 years by the Ministry of Science and High-
er Education and supervised by Professor Piotr Madajczyk, which aims to
examine and popularize the achievements of the sovereign Polish state in
the field of law. This goal is to be achieved by presenting the work of Polish
intellectuals - with Rafat Lemkin first and foremost among them - who
inspired the discussion on the new paradigm of sovereignty, human rights,
and international law after the Second World War, a conflict which itself
was the result of an agreement (the Molotov-Ribbentrop Pact) reached by
two totalitarian regimes.

The project includes topical international conferences, a regular series of
publications and translations, preliminary research work, official requests
for the granting of access to both national and foreign archives, and com-
parative studies which take into consideration the different methodologies
following from the interdisciplinary nature of the project.

The project is participated in by Professor Piotr Madajczyk (Project Head),
Professor Marek Kornat, Doctor Joanna Lubecka, Doctor Tomasz Ceran,
Maciej Mazurkiewicz, and Eryk Habowski.



The Boundaries of Totalitarianism According to Carl Friedrich -
Consigned to History or a Viable Model?

Research seminar, Warsaw, 15-16 April 2019

An international and interdisciplinary research seminar devoted to a reflec-
tion on the contemporary relevance of key theses concerning the definition
of the features of totalitarian states, propounded by political scientists in
the second half of the 20" century.

“Totalitarianism” - edited by Carl Friedrich - is a collection of essays on the
political, social and psychological phenomenon of totalitarianism (Polish ed.
by the Pilecki Institute, Warszawa 2019). It constitutes a specific overview
of reflections on, among others, the nature of a police-totalitarian state and the
quest for its essence, and also on the counterfeiting of history, accompanied
by an attempt at explaining what actually happened in Europe in the years
1920-1953. The authors search for elements that would together form a com-
prehensive definition of a “totalitarian state”, one covering its mechanisms and
methods of shaping internal and international policy. The book also serves as an
introduction to a wider contemplation of the impact of ideology on the origins
and “total” character of the Second World War. The project will reference later
theses developed jointly by Carl Friedrich and Zbigniew Brzezinski.

The following are the fundamental research questions of the project:

1. To what extent has the passage of more than half a century (since
1953) changed the perception of the German and Soviet totalitar-
ianisms? How did it change or broaden the source material base
that could potentially prove useful for evaluating the model of to-
talitarianism proposed by Friedrich? Have the defined notions and
terms gained in strength, or perheps become devalued? What did
the evolution of the definition of totalitarianism into the concept
of the “totalitarian control circuit” look like in practice?

2. Does the state of knowledge yesterday (1953) and today (2019) have
any bearing on the concept presented in the book? Is it still relevant in
the present day, and if yes, then to what extent? Is Friedrich’s proposi-
tion, developed in the 1960s in cooperation with Zbigniew Brzezinski,
a paradigm that can still be applied in modern political science? Or is
it necessary to redefine these notions and conceptual frameworks?

3. How can we define the character and nature of wars resulting from
totalitarian ideologies?

The project is intended to assist the discussion on whether in our times
“Totalitarianism” belongs to the history of political science, or continues
to function as a viable definitional model.
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Acting in collaboration with recognized experts (among others Profes-
sor Piotr Madajczyk, Professor Pawet Kaczorowski, and Professor Marek
Kornat), a group of ten or so scholars selected on the basis of an open call
for contributions will write articles that will be subsequently developed in
a separate collective publication. Participants of the seminar will also be
invited to take part in the September scientific conference organized by the
Pilecki Institute to commemorate the 80™ anniversary of the outbreak of
the Second World War. Their presentations will broaden the topical scope
of the conference through the inclusion of aspects concerning the armed
conflicts conducted by totalitarian regimes.

Should you be interested in the seminar and/or have any questions, please
contact the editorial staff or send your inquiry to
pileckicenter@instytutpileckiego.pl



The Onset of the New Order: Europe 1939-1940
Scientific conference, Warsaw, 17-19 September 2019

The 80™ anniversary of the outbreak of the Second World War is an ideal
opportunity to focus scholarly attention on this pivotal era of global history.
Between the German invasion of Poland on 1 September 1939 and the spring
of 1940, when Hitler shifted his attention to the military campaign against
the West, Europe for the first time experienced a form of occupation and
total war aimed specifically at the destruction of entire societies, nations,
and peoples. This period, albeit relatively brief, may then serve as the point
of departure for many of the issues touched upon in our research on modern
history, and as the basis of our common understanding of the War.

We would like to welcome papers from all disciplines, and although our
primary focus is on this initial stage of the War, we are certainly open to
topics that place it in a wider chronological and/or geographical context.
While the Institute attaches great importance to a study of the historical
circumstances of September 1939 and the reality of economies, societies,
cultures and polities at war, it is equally interested in assessing how we
formulate our contemporary understanding of the subject through schol-
arship, museology, and education.

Should you be interested in the conference and/or have any questions, please
contact the editorial staff or send your inquiry to
m.rusiniak@instytutpileckiego.pl (dr. Martyna Rusiniak-Karwat).
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The New Dawn of Europe after the Great War: The Theory of the
State and Genocide in the 20" Century

Scientific conference, 3—5 December 2019

As part of the Lemkin project, we plan to hold an international interdisci-
plinary scientific conference which will constitute a new stage of studies
into genocide and the policies pursued by totalitarians states, viewed in the
context of the polities which regained their independence in the wake of
the First World War.

Framework of topics and issues:

L The foundations of modern Europe - systemic and legal changes in
the 19t and 20™ centuries.

2. Legal challenges after the Great War: new states and a new interna-
tional order. From the treaties to the League of Nations.

3. Between Versailles and Yalta - definitional propositions of a state
based on the rule of law.

4. The schools of law functioning in interwar Poland, a melting pot of

nations, cultures and religions. People - traditions - accomplishments.

5. The origins of the thought of Raphael Lemkin.

6. A characterization of the fundamental philosophical currents and
legal solutions concerning the state, elaborated in Poland and other
European countries in the first half of the 20" century.

7. Totalitarianisms and the law. Legal systems and the political and
legal doctrines of totalitarian states in the 20% century - similarities
and dissimilarites.

8. Genocide in the analyses of Lemkin and his contemporaries.

0. From Versailles to Nuremberg - the most terrible of lessons in the
history of mankind. Challenges for the future.

The conference will be held in English and Polish (as the organizer, the
Institute will provide interpreting services).

Should you be interested in the conference and/or have any questions, please
contact the editorial staff or send your inquiry to
pileckicenter@instytutpileckiego.pl

Please feel free to contact the Institute or the project coordinator at
e.habowski@instytutpileckiego.pl



